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SECCION EJEGUTIVA

DECRETO NUMERO 1566 DE 1920

(16 DE AGOSTO)

por el cual s2 concede una franquicia telegrifica a los funcionarios
de instrucecidn.

El Presidente de la Republica,  ".* ' y

en uso de sus facultades legales,
" !

DECRETA:

Articulo Ginico. Concédese francP:icia telegrafica, hasta .2t
veinte palabras diarias, a todos los luncionarios de instruccion
de la Republica, para la averiguacion de los delitos y de sus
responsables. ' | g 1=

Paragraio. Dichos funcionarios de instruccion podréan diri-
gir circulares con los fines mencionados en el articulo anterior
hasta por dicho nimero de palabras.

* Comuniquese y publiquese.
Dado en Bogotd a 16 de agosto de 1920,
MARCO FIDEL SUAREZ

El Ministro de Gobierno,
Luts CUERVO MARQUEZ

{t'[linriu Oficial® ndmeres 17274 ¥ 172735, de 18 de agosto e 1920),

Revista de la Pealicia—3)
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DECRETO NUMERO 1594 DE 1920
(19 DE AGOSTO)
por ¢l cual se dictan varias disposiciones para la Policfa Nacional.
El Presidente de la Repiblica,

en uso de sus facultades legales,
DECRETA:

_ Articulo 1.2 Créase en la Policia Nacional una tercera Co-
misaria Ambulante de Investigacion, con el personal y las asig-
naciones mensuales siguientes:

Un Comisario de segunda clase, cien pesos.

Un Secretario, sesenta pesos.

Un Escribiente, cincuenta pesos.

Articulo 2.2 Fijase en sesenla pesos el sueldo mensual del
Comisario de se%lnda clase de la Division de Bomberos.

Articulo 3." El personal de las Comisarias de Investigacion
de la Policia Nacional tendrd derecho a un sobresueldo del
25 por 100 sobre sus sueldos, cuando marche en comision a lu-
Eares de especiales malas condiciones, a juicio de la Direccion

eneral. Este sobresueldo se liquidard desde el dia en que lle-

guen a su destino hasta la fecha a en que se pongan en marcha

par resar.
iculo 4.° Hacense los siguientes nombramientos :

Guardia Civil de Gendarmeria.

Seccidn 10*—Popayin.
Comisario de primera clase, sefior Carlos Moisés Simons.

Seccidén 12*—Manizales.
Comisario de primera clase, senor Julio Jaramillo.

Policia de Fronleras.

Seccidn 42—Ipiales.

Comisario de segunda clase, sefior Daniel Guerrero.

Articulo 5." Promuévese al doctor Rafael Puyo del puesto
de Comisario de segunda clase de la Policia Judicial, al mismo

puesto en la Comisaria 3.* Ambulante,
Articulo 6. Este Decreto regira desde esta fecha, y el gasto
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8ue ocasione se considerard incluido en el presupuesto de la
olicia Nacional para la presente vigencia.

Comuniquese v publiquese.
Dado en Bogotd a 19 de agosto de 1920.

MARCO FIDEL SUAREZ
Luts CUERVO MARQUEZ

El Ministro de Gobierno,

(¢«Diario Oficial® nameros 17278 v 17279, de 21 de agosto de 1920).

DECRETO NUMERO 1650 DE 1920
(31 DE AGOSTO)

por el cual se traslada 4 Girardot la Seccidén de Policia Nacional
del Meta.

El Presidente de la Repiiblica,
en uso de sus facultades legales,
DECRETA:

Articulo 1.° Traslddase de la Colonia del Meta a Girardot
la Seccion 8.7 de la 9. Division de la Policia Nacional.

Queda suprimido el puesto de Comisario de tercera clase.

Articulo 2.° Las asignaciones del personal de dicha Sec-
cion serdn las siguientes:

El Comisario de primera clase, setenta pesos.

El Comisario de segunda clase, sesenta pesos.

El Secretario, cuarenta pesos.

Los Agentes de primera clase, a treinta y ocho pesos cada

uno.
Los Agentes de segunda clase, a treinta v seis pesos cada

Hno,
Los Agentes de tercera clase, a treinta y cuatro pesos cada

uno,
Articulo 3.2 Asciéndese a Comisario de segunda clase al de

tercera sefior Serafin Jaime Villamizar, en la Seccidn de que se

frata.
Articulo 4. Este Decreto regira desde el 1.” de septiembre

proximo.
Comuniquese y publiquese.

Dado en Bogota a 31 de agosto de 1920.
MARCO FIDEL SUAREZ

Luis CUERVO MARQUEZ
(«Diario Oficia » nimero 17300, de 4 de septiembre de 1920,

El Ministra de Gobierno,
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DECRETO NUMERO 1665 DE 1920

(4 DE SEPTIEMBRE)

por el cual se determinan los servicios que debe prestar la Policia
Judicial Nacional v se fijan sus atribuciones

El Presidente de la Republica,
CONSIDERANDO :

1.” Que el articulo 8.° de la Ley 41 de 1915 dispone que <los
servicios que debe prestar la Policia Nacional en los distintos
ramos, lo mismo que sus aftribuciones, seran fijados en regla-
mentos especiales.»

2.9 Que el articulo 17 de la misma Ley dice que <los Jefes
y Comisarios de Investigacion e Inspectores de Permanencia
pasardn e! mismo dia 0 dentro de los tres siguientes al en que
reciban el denuncio de un delito o tengan conocimiento de su
perpetracion, las primeras diligencias de prevencion que ha-
yan practicado, al Jefe o Inspector de Policia del territorio den-
tro del cual se haya cometido el hecho, y cesara su inlervencion
en ellas, previo aviso al Director General, quien puede disponer
que el Prefecto de la Policla Judicial o uno de los Jefes o Comi-
sarios de Investigacidn continte el sumario hasta perfeccionarlo
y remifirlo al Juez competentes; vy

3.2 Que el articulo 3. del Decreto ejecutivo nimero 376, de
4 de marzo de 1916 (Diario Oficial nimero 15754), reglamentario
de la citada Ley 41, senala los delitos cuya investigacion debe
perfecc.dnar la Policia Judicial Nacional,

DECRETA :

Articulo 1." Las atribuciones y los deberes del Prefecto de
la Policia Judicial son los siguientes:

I. Dirigir y supervigilar la marcha de la Policia Judicial,
siguiendo siempre las instrucciones del Director Gereral.

i. Fallar en segunda instancia los sumarios y las causas
que lo hayan sido en primera por los Comisarios Falladores.

1. Conozer de las apelaciones y consultas de los fallos
dictados por los Comisarios de Investigacion e Inspectores de
Permanencia en los asuntos de procedimiento verbal a que se
refieren la Ordenanza de Cundinamarca nimero 54 de 1920y el
Decreto del Gobernador, reglamentario de la misma.

Iv. Resolver las consultas que le hagan los Comisarios de
la Policia Judicial sobre cuestiones de apreciacién legal y de
procedimiento criminal o de policia.

v. Diligenciar los exhortos, oficios y despachos que le di-
rijan los funcionarios de orden politico y judicial, no pudiendo
delegar la comision sino con autorizacidon del Director, conce-
dida en cada caso.
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VI. Llevar la estadistica criminaldgica de la Policia Judicial.

vil. Cumplir las drdenes y comisiones gue reciba del Di-
rector General, las cuales no puede delegar sin la autorizacion
de que habla el punto v.

vill. Los demdas que le sefialen los decretos del Poder Eje-
cutivo, ias resoluciones del Director General v los reglamen-
tos de la Policia Nacional.

Articulo 2." Las resoluciones que dicte el Prefecto de la
Policia Judicial son apelables en efecto suspensivo ante el Di-
rector General, a excepeidn de las dictadas en segundainstancia.

Articulo 3." Son deberes y atribuciones de los Comisarios
Falladores:

I. Fallar en primera instancia los sumarios y causas cuyo
juzgamiento corresponda a la Policia por medio del procedi-
miento ordinario.

II. Practicar en los denuncios que les sean repartidos las
primeras diligencias de informacion que sean posibles dentro
de los tres primeros dias, y pasarlas a los Alcaldes o Inspecto-
res de Policia respectivos, como lo indica el articulo 17 de la
Ley 41 de 1915,

. Perfeccionar los sumarios que hayan iniciado por los
delitos indicados en el articulo 3. del Decreto ejecutivo nii-
mero 376 de 4 de marzo de 1916, y pasarlos al Juez del Circui-
to respectivo, dentro del término fijado en el articulo 41 de la
Ley 169 de 1846,

iv. Cumplir las drdenes, instrucciones y comisiones del
Director General y del Prefecto, no pudiendo delegarlas sino
con previa autorizacion, concedida en cada caso.

V. Los demas que se les fijen por decretos del Gobierno,
por resoluciones del Director y por los reglamentos dela Po-
licia Nacional

Articulo 4." Son deberes y atribuciones de los Comisarios
de Investigacion: -

l. Practicar enlosdenuncios que les sean repartidos, las pri-
meras diligencias de informacién que sean posibles dentro de
los tres primeros dias, y pasarlas alos Alcaldes o Inspectores
de Policia respectivos, como lo indica el articulo 17 de g Ley
41 de 1915.

1. Perfeccionar los sumarios que hayan iniciado por los de-
litosindic:dos en el articulo3.”, del Decreto ejecutivo namero 376
de 4 de marzo de 1916, y pasarlos al Juez del Circuito respec-
tivo dentro del término fijado en el articulo 41 dela Ley 169
de 1896.

it Cumplir las érdenes, instrucciones y comisiones que re-
ciban del Director General o del Prefecto, no pudiendo delegar-
las sin previa autorizacién concedida en cada caso.

IV. Los demds que les sefialen los decretos del Poder Eje-
cutivo, las resoluciones del Director y los reglamentos del
Cuerpo.

rticulo 5. Son deberes y atribuciones de los Comisarios
de la Seccidn 3.% de 1a Policia Judicial (citaciones, capturas y
denuncios).
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Del Comisario Jefe:

1. Dirigir y supervigilar la marcha de la Seccion, cumplien-
do las instrucciones del Director General.

il. Diligenciar los exhortos, oficios v despachos que se le
pasen para las citaciones, capturas, etc.

n. Cumplir las drdenes y comisiones que reciba del Di-
rector General, las cuales no puede delegar sin la antoriza-
cidn que le sea concedida en cada caso. .

IV. Las demds que le sefalen los decretos del Poder Eje-
cutivo, las resoluciones del Director General vy los reglamen-
tos de la Policia Nacional.

De los Comisarios de Investigacion:

I. Recibir los denuncios que eleven los particulares v de-
mas de que tengan conccimiento haciendo que se copien en un
libro que estard foliado.

Il. Repartir a los funcionarios de investigacion, oportuna-
mente, los denuncios que reciban para su averiguacion, confor-
me a la reglamentacion establecida en la Policia.

e Fallar en primera instancia los delitos contra la propie-
dad, cualquiera que sea su denominacién, y que deban trami-
tarse por el procedimiento verbal fijado en las ordenanzas.

Articulo 6." Son deberes v atribuciones de los Comisarios
Inspectores de Permanencia :

. Fallar en primera instancia las infracciones y delitos de
olicia que contorme a las ordenanzas de Cundinamarca deban
allarse por procedimiento verbal.

Il. Dar noticia escrita e inmediata a los respectivos Inspec
tores Municipales de la ciudad, de los denuncios que reciban
por delitos cometidos en la jurisdiccion de aquéllos v que no
sean de competencia de la Policia.

it Cumplir los de beres que incumben a los Jefes de Poli-
cia segin el Cadigo de la materia y las ordenanzas de Cundi-
namarca.

iv. Cunplir las Ordenes e instrucciones y comisiones gue
reciban del Director General y del Prefecto.

V. Los demas que les sefalen los decretos del Gobierno,
las rf¥soluciones del Director y los reglamentos del Cuerpo.

Articulo 7." Debiendo cesar la intervencién de los funcio-
narios de la Policia Judicial, por mandato del articulo 17 de la
Ley 41 de 1915, al pasar a los Jefes o Inspectores de Policia

local las primeras diligencias de informacion que practiquen en
los denuncios que reciban, dichos |efes o Inspectores tienen el
deber preciso de recibir esas diligencias en el estado en que le
sean enviadas, dentro de los tres dias, que se contardn desde el
recibo del denuncio en la Comisaria que deba levantar el su-
mario.

Las ampliaciones que posteriormente se dispongan en los
sumarios de que se trata, v en general las comisiones judiciales
de cualquier clase, no podrdn encomendarse a los funcionarios
de la Policia Judicial sino por conducto del Director General,
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quien en cada caso designard el que deba cumplir la comision,
0 devolvera el asunto si a su juicio no le permitiere el recargo
de servicio o las investigaciones imporlantes en que se halle
empeniada la Policla.

Articulo 8." Por ausencia de un Comisario o por razones
de mejor servicio, a juicio del Director, puede éste en cualquier
tiempo cambiar una comision o encomendar al Prefecto o a
cualquiera de los Comisarios la instruccion o el perfecciona-
miento de un sumario de que esté conociendo cualquiera
de los funcionarios de la Policia Judicial.

Articulo 9. Queda vigente el Decreto ejecutivo niimero
376 de 1916 en cuanto no sea contrario al presente.

Articulo 10. Este Decreto regird desde esta fecha.

Dado en Bogotd a4 de septiembre de 1920.

MARCO FIDEL SUAREZ
Luis CUERVO MARQUEZ

El Ministro de Gobierno,

(e¢Diario Oficial* nimero 17304, de 8 de |septiembre de 1920).
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DANIEL BAYONA FPOSADA

Nacio en Bogota el 18 de abril de 1884, Estudié en los Co-
legios de Colén y de San Bartolomé. En 1899 se alisté en el
Escuadron Bogold al estallar la guerra, cuando afin no habia
cumplido quince anos. Hizo las campafias del Tolima y de la
Costa Atldntica, y regresd a su tierra natal en 1902, con e?’gradn
de Sargento Mayor.

Bayona Posada publicd, en colaboracién de Pedro Gémez
Corena, las novelas Contrastes, Caprichos y Pasiones, y sus
versos y articulos han sido publicados en varios periddicos na-
cionales y extranjeros. Fue fundador y miembro de las Socieda-
des Arboleda, Bécquer y de Autores de Colombia. Desde el 22
de octubre de 1809 entrd al servicio de la Policia Nacional, en
el puesto de Contabilista, del cual fue ascendido al de Habilita-
do General de la Policia, que desempefiaba a su muerte, y
en donde se distingui6 siempre por su ejemplar consagracion ‘e
inteligencia y por su probidad insospechable.

Murié el 21 de octubre del presente afio. El fallecimiento de
este compaiiero y amigo ha conmovido profundamente a todos
los miembros de la Policia, cuyos sentimientos estdn interpre-
tados en el Decreto que a continuacit 1 publicamos.

La Fevista de la Policia Nacional presenta a la sefiora dofia
Inés Alvarez Lleras de Bayona Posada y a la distinguida fami-
lia del extinto, Ja expresion de sincera condolencia,

DECRETO NUMERO 520 DE 1920
(21 DE OCTUBRE)

por el cual se honra la memoria del sefior don Daniel Bayona
Fosada.

El Director General de la Policia Nacional,
CONSIDERANDO *

1." Que hoy ha fallecido en esta ciudad el sefior don Daniel
Bayona Posada. )

2." Que el sefior Bayona ejercia desde hace varios afios el
delicado puesto de Habilitado General de la Policia Nacional,
en el cual se distinguié siempre por su absoluta consagracion
al servicio ptiblico, por su juicio recto, por el orden y arreglo
del complicado mecanismo de esa Oficina, y especialmente por
la probidad insospechable con que manejo las cuantiosas sumas
de dinero del Tesoro Nacional que estaban a su cargo.

3. Que como hijo, como ciudadano, como amigo, como
jefe de un hogar dign!iﬁimﬂ y como empleado de la Policia Na-
cional, la conducta ptblica y privada del sefior Bayona fue
siempre un modelo digno de imitarse; y
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— 430 —

4.° Que es un deber de la Direccién General honrar la me-
moria de tan distinguido ciudadano y servidor piblico,

DECRETA :

Articulo 1. La Direccion General de la Policia Nacional
lamenta profundamente la temprana muerte del senor don Da-
niel Bayona Posada, y presenta como ejemplo a los miembros
de la institucion, las virtudes del extinto.

Articulo 2.9 A las exequias del sefior Bayona concurrirdn
todos los empleados, Jefes y Oficiales y una Divisién de la Po-
licia en traje de parada.

El gasto que ocasionen los funerales se hara por la Caja de
Recompensas del Cuerpo.

Articulo 3.° Un ejemplar de este Decreto sera presentado a
la sefiora viuda del sefior Bayona por una Comision especial de
la Direccion.

Publiquese en carteles y en la Revista de la Policia Nacional.

Dado en Bogotéd a 21 de octubre de 1920.
R. URD ‘NETA
Los Secretarios principales,

Luis F. Resirepo A.—Eusebio Robledo

DECRETO NUMERO 1956 DE 1920
(25 DE OCTUBRE)

por el cual se hacen dos nombramientos para la Policfa Nacional.
El Presidente de la Republica,

en uso de sus facultades legales,
DECRETA:

Articulo 1." Por fallecimiento del sefior don Daniel Bayona
Posada, asciéndese al sefior Tiberio Reyes Cadena del puesto
de primer Ayudante Pagador de la Habilitacidn de la Policia
Nacional, al de Habilitado General, en propiedad, y con anterio-
ridad del 22 del presente mes ; y para reemplazar al sefior Reyes
ndmbrase al sefior Nicolds Bayona Posada.

Articulo 2." El sefior Reyes Cadena continuara con la fian-
za personal que tiene prestada como A]gudante, en los términos
de los articulos 291 y 262 del Cadigo Fiscal y mientras presta
la hipotecaria o prendaria en forma definitiva.

Comuniquese y publiquese.
Dado en Bogotd a 25 de octubre de 1920.

MARCO FIDEL SUAREZ

El Ministro de Gobierno,
Luis CuErvo MARQUEZ
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FENECIMIENTO

DE LAS CUENTAS DE LA HABILITACION

AUTO de fenecimientn definitivo dictado en la cuenta geunesal de Ia
Habilitacién de la Policia Nacional, correspondiente a la vigen-
cia del®7 a 1918. Responsatle, Daniel Bavona Posada.

Republica de Colombia— Corte de Cuenfas—Seccion 120 —Ni-
mero 86— Laogota, agoesto 26 de 1920.

Las doce cuentas de 1. de marzo de mil novecientos
diez y siete a ultimo de febrero de mil novecientos diez y ocho
fueron rendidas oportunamente a la Corte por el Habilitado de
la Policia NaciﬂnaE sefior Daniel Bayona Posada; v examinadas
en la Seccidn 9.% varias de cllas fueron glosadas, y en ese esta-
d- quedaron, y las ofras fueron fenecidas provisionalmente.
Toca hoy a esta Seccion de la Sala Especial dictar el feneci-
miento definitivo, y a ello se procede, previo estudio de lo ya
examinado.

.......................................... -

Como se ha dicho, estas doce cuentas fueron rendidas den-
tro del mes siguiente, como lo determina el Cddigo Fiscal, y
todas traian debidamente arreglados sus respectivos inventarios,
balances y copias de las esmeradas visitas ordinarias y extra-
ordinarias que los Visitadores pasaron a la Oficina.

Por lo demds, la correccion y esmero en el manejo de los
caudales pablicos han sido reconocidos por todos los que han
infervenido en la fiscalizacion de estas cuentas, y asi se compla-
ce en reconocerlo el suscrito Magistrado.

En mérito de lo expuesto, esta Seccidén, en nombre de la
Corte de Cuentas, fenece definitivamente las cuentas de la Ha-
bilitacion de la Policia Nacional, periodo de 1917-1918, sin al-
cance ni_cargo alguno en contra del Habilitado, sefior Daniel
Bayona Posada.

Copiese, notifiquese, publiquese y consiltese.
El Magistrado,

MANUEL MARIA FAJARDO
El Secretario,

Paulo E. Pardo O,
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Vigencia fiscal de 1917 a 1418, Responsable, Daniel Bayona Posada.

Republica de Colombia—Corte de Cuentas—Sala Especial de
Decision — Nimero 217—Bogold, sepliembre 16 de 1920.

(Magistrado ponente, doctor Domingo A. Combariza M. ).

La cuenta de la Habilitacién de la Policia Nacional, corres-
pondiente a la vigencia fiscal de 1917 a 1918, a cargo del sefior
Daniel Bayona Posada, fue fenecida definitivamente, sin cargo
alguno, por el sefior Magistrado de la Seccién 12.*, por auto na-
mero 86 de 26 de agosto pasado, y consulta esta provindencia
con la Sala.

Tramitado el asunto conforme a las disposiciones del C6-
digo Fiscal, ha llegado el tiempo de fallarlo en esta segunda
instancia.

La Seccion 9.* estudid las cuentas mensuales, las cuales,
unas fueron fenecidas provisionalmente y otras glosadas por
errores en algunos asientos; como el responsable los subsand
en cuentas subsiguientes, sentando las partidas correspondien-
tes, el sefor Magistrado del conocimiento declard desvirtuadas
las glosas y desvanecidos los cargos, concluyendo por hacer
constar le pulcritud y honradez con que son manejados en esta
Oficina los caudales publicos, de lo cual dan fe las escrupulosas

visitas ordinarias y extraordinarias que practicaron a la Habili-
tacion los empleados para ello comisionados.

~ No habiendo, por lo dicho, motivo de observaciones a lo
dispuesto, la Sala Especial de la Corte,

RESUELVE:
Confirmase el auto consultado.

Copiese, notifiquese y publiquese,

El Presidente, DOMINGO A. COMBARIZA M.—HORACIO VaA-
LENCIA ARANGO —EI Secretario, Paulo E. Pordo O.

AUTO de fenecimiento definitivo niimero 211.

Republica de Colombia - Corte de Cuentas—Seccion 9.3 —Bogo-
td, julio 26 de 1619.

En el examen de la cuenta de la vigencia econOmica de 1918
a 1919 de la Habilitacion de la Policia Nacional, de que es res-
ponsable el sefior Daniel Bayona Posada, se ha encontrado lo
siguiente :

L N B R R BN O LR A s SR AR EREg R FEE NN RREd RN E R R

Dadas las consideraciones que se dejan relacionadas, v es-
tudiada con la mayor atencion la cuenta general con la compa-
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racion del libro de cuenta y razdn de ella, con cada una de las
mensuales, y habiéndose encontrado la general conforme con
las aperaciones descritas en los balances de las mensuales,

SE RESUELVE:
Fenecer definitivamente la cuenta general de la Policia Na-
cional, a cargo del Habilitado de dicha entidad, sefior Daniel
Bayona Posada, correspondiente al periodo fiscal del 1.° de

marzo de 1918 al 28 de febrero de 1919, sin cargo ni multa algu-
na para el responsable.

Cdpiese, notifiquese, publiquese y constiligse.

El Magistrado
' TuLio A. FORERO

Por el Secretario, el Oficial Mayor,
David Pontin C.

Habilitacidén de Ia Policia Nacional, correspondiente a la vigencis
fiscal 'de 1918 a 1919. Responsable, Daniel Bayona Posada

Republica de Colombia—Corte de Cuentas—Sala de Lecision.
Nitmero 51—Bogotd, noviembre 14 de 1919.

(Magistrado ponente, César Sdnchez Niunez!.

El sefior Magistrado de la Seccion 9.* de la Corte ha con-
sultado con la Sala de Decision el auto nimero 211, de 26 de
julic del corriente ano, por medio del cual fenecid delinitivamen-
te, sin cargo ni alcance alguno, la cuenta de la Habilitacidn de
la Policia Nacional, correspondiente al afio fiscal de 1.° de mar-
zo de mil novecientos diez y ocho a veintiocho de febrero de
mil novecientos diez y nueve, de que es responsable el sefior
Daniel Bayona Posada,

Ya estd terminada la tramitacion de la segunda instancia, y
es el momento de dictar la providencia que le dé término.

Del estudio del expediente se deduce que las cuentas lle-
gadas oportunamente a la Corte fueron estudiadas con minucio-
sidad y halladas correctas, lo que fue causa para dictar autos
de aviso a casi todas, pues de algunos ligeros errores se dio
cuenta el responsable antes de observarlos la Corte, los que
fueron corregidos también con la debida oportunidad.

No habiendo por lo tanto nada que observar, la Sala de
Decision de la Corte de Cuentas de la Kepiblica,

RESUELVE :
Confirmar el auto consultado.

Copiese, notifiquese v publiquese.

El Presidente, ARCADIO DuLCEY—EI Vicepresidente, ELIAS
TORO Y TORO—]JENARO GUERRERO —DANIEL ORTIZ—ISAAC
RUEDA—MAXIMO A. NIETO —GONZALO BENAVIDES GUERRERO,
CESAR SANCHEZ NUNEZ— JuAN A. ZULETA—El Secretario,
Paulo E. Pardo O.
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DIRECCION GENERAL

DECRETO NUMERO 499 DE 1920

(3 DE SEPTIEMBRE)

por &l cual se hace un traslado en la partida votada para material
del Cuerpo.

El Director General de la Policia Nacional,

en uso de la facultad que le confiere el articulo 2.2 del Decreto
Ejecutivo nimero 1755 de 1919 (Diario Oficial 16886).

DECRETA:

Articulo tnico. Traslddase la suma de cinco mil pesos
(% 5,000) de la cu2nta de vestuario a la de pasaportes.

Comuniquese al Habilitado.
Dado en Bogotad a 3 de septiembre de 1920.

R. URDANETA
El Secretario Principal,
Luis F. Restrepo A,

DECRETO NUMERO 501 DE 1920
(SEPTIEMBRE 4)

por el cual se bace una traslacion de personal.

El Director General de la Policia Nacional,

EE] uso de la facultad conferida por Decreto nimero 1808 de
1919, y

CONSIDERANDO:

1.2 Que el senfior Administrador General de Correos, en
oficio nimero 6303 A de 16 de agosto del afio en curso, indica
la conveniencia de qiie las escoltas de correos de las lineas del
Atldntico y del Norte hagan los viajes directos de esta ciudad
a las de Barranquilla y Cacuta, suprimiendo los relevos de las
escoltas en Girardot y en Duitama; y
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2.2 Que la Seccion 1.* de Gendarmeria de Bogota, que es
la que debe prestar este servicio, no tiene personal suficiente
para atender al suministro de escoltas en las lineas menciona-
das, y que de las secciones de Honda y Duitama se puede pro-
mover el personal que es necesario en la de Bogotd, sin perju-
dicar el servicio de aquéllas,

DECRETA :

Articulo tinico. Desde el once del presente mes se traslada

a la Seccion 1.2 de Bogota el siguiente personal, que quedara
suprimido en las secciones de donde se toma:

De la Seccion 8.2 (Honda), un Gendarme de primera clase v

veinticuatro de segunda; y
De la Seccion 11.2 (Duitama), siete Gendarmes de segunda

clase.
Comuniquese.
Dado en Bogotd a 4 de septiembre de 1520.
R. URDANETA
El Secretario Principal,
Luis F, Resirepo A.

e ———

DECRETO NUMERO 508 DE 1920

(14 DE SEPTIEMBRE)

por €l cual se fija la suma diaria destinada para alimentacién del
personal del vapor Neriflo v de 1a 10?2 Divisidn de la Pelicia Nacio-
nal, ¥y se aprueban unos nombramientos.

El Director General de la Policia Nacional,

de acuerdo con lo dispuesto en los Decretos nameros 700, 393 v
447 del presente afio, el primero ejecutivo y los dltimos de esta
Direccion, aprobados por el sefior Ministro de Gobierno,

DECRETA:

Articulo 1.2 Desde el 1.2 de ociubre praximo fijanse al per-
sonal del vapor Narifto y de la 10.2 Division de la Policia Na-
cional, las siguientes cantidades para alimentacion diaria, asi:
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El Comandante, un peso cincuenta centavos...... 3 1 50
El Capitin, un peso cincuenta CentavosS. .. ses sue 1 20
El Contador, un peso cincuenta centavos.........owee 1 50
El primer Prictico, un peso veinte centavos....i... 1 20
El segundo Practico, un peso veinte centavos..m. 1 20
El primer Ingeniero, un peso, veinté centavos. ..o 1 20
El segundo Ingeniero, un peso veinte centavos ... 1 20
El Comisario, un peso veinte centavos...as.ommsses 1 20
El Despensero, un peso veinte centavos...oomres 120
El primer Contramaestre, un peso veinte centavos. 1 20
El Carpintero, un peso veinte centavos... .o .one 1 20
Doce Agentes de Policia, a un peso cada unguwe.. 12 ...
El segundo Contramaestre, un Peso...cessmmemsr veee ..
El Electricista, Un PeS0.cuses. o ssmeas R . 1

El Sebero, Un PeS0.ss suimes sisessnsssnss snesnssns srsoommnnss 1

El Celador, Un Pes0.isiac ss sasisanmmsssionaisssissasmsssmesisss I

El primer COCINEro, UN PESUse srmarussmsemssmrsmnsiansisnss 1

El segundo Cocinero, un peso... .. .... i1 | .
El Panadero, UN PESO....c.cismsssinmnisissssissssss masisanssass Yiivasi
El Timonel, N PeSOucicnsimmmssnsss o ssasssssassanssanss
Cuatro Fogoneros, a echenta centavos cada uno.... 3 20
Doce Marineros, a ochenfa centavos cada uno... .... 9 60
Cuatro Sirvientes, a ochenta centavos cada uno..... 3 20

S s s R a1t

Articulo 2.2 Apruébase el Decreto numero 2, dictado el 1.°

de agosto proximo pasado, por el Comandante del vapor Nari-

Ao, por el cual se hacen los siguientes nombramientos de em-
pleados para ese vapor, asi:

Primer Ingeniero, Encarnacion Insignares.

Segundo Ingeniero, Pedro M. Amaya.

Timonel, Luis Logreira. .

Carpintero, Francisco Ortega.

Segundo Contramaestre, Francisco Ortega. '

Fogoneros, Heriberto Yoli, Eduardo Olivero, Eusebio Or-
lega Sy Manuel Soto.

irvientes, José Salinas, Eduino Pacheco y Jests Cordoba.

Primer Cocinero, Moisés Pacheco.

Marineros, Nicolds Rebolledo, Nelson Casado, iluan Marti-
nez, Campo E. Salcedo, Cicerdn Jiménez, Vicente Gordon,
Efraim Ospina, Juan Gutiérrez, Guillermo Osorio, Julio Padilla,
Eduardo Gordon y Jesiis Maria Piedrahita.

Comuniquese.
Dado en Bogotad a 14 de septiembre de 1920,
R. URDANETA

El Secretario Principal,
Luis F. Restrepo A.
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DECRETO NUMERO 509 DE 1920

(13 DE SEPTIEMBRE)

por el cual se hace un traslado dentro de 1a partida votada para
material deél Cuerpo.

El Director General de la Policia Nacional,

€n uso de la facultad que le confiere el articulo 2.° del Decreto
ejecutivo ntimero 1755 de 1919 (Diario Oficial 16886) vy de
acuerdo con el articulo 8.° del Decreto de esta Direccion nime-
ro 447, de 30 de junio Gltimo, aprobado por ¢l seflor Ministro de
Gobierno,

DECRETA :

Articuio iinico. Traslddase la suma de veintitrés mil pesos
(% 23,000) de la cuenta de vestuario a la de vapor Narifto, gastos.

Comuniquese al Habilitado.
Dado en Bogot4 a 15 de septiembre de 1920.

R. URDANETA
El Secretario Principal,
Luis F. Restrepo A.

PREVENCIONES A LOS PAGADORES

Republica de Colombia—Policia Nacional—Direccién General.
Nimero 2543 — Bogotd, octubre 20 de 1920.

Sefior Habilitado.General del Cuerpo—Presente.

Para evitar en absoluto ciertas irregularidades de que tengo
conocimiento, encarezco a usted se sirva hacer cumplir estricta-
mente estas prevenciones:

Primera —A los Pagadores les estd prohibido hacer des-
cuentos ce cualquiera clase que sean, pues los que deban ha-
cerse por orden de la Direccidn o del Poder Judicial, los verifi-
cara el Habilitado. En este particular los Pagadores no pueden
recibir 6rdenes ni indicaciones de los Jefes u otros empleados,
ni tener complacencias de ninguna clase. _

Segunda— Los Pagadores tienen el preciso deber de veri-
ficar personalmente los pagos, y en ningiin caso pueden confiar
esla tarea a nadie, sin previo y expreso permiso del Habilitado.
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Tercera—El ;;;‘lign debe hacerse en propia mano a cada
empleado. E| Pagador no puede admitir libranzas, recibos, giros,
poderes, etc., para entregar aterceros el sueldo de un emplea-
do. Si el acreedor no estd presente, debe reintegrar al Habilita-
do las sumas correspondientes; y

Cuarta—El Pagador tiene obligacidn de explicar a cada
empleado el sueldo que ha devengado, los descuentos que se le
hayan hecho, la causa de ellos y el destino que seles da, o la
persona a cuyo favor se ha ordenado. '

Usted se servird hacer conocer estas ordenes a los ayu-
dantes de su Oficina y a los Pagadores de las Secciones de

fuera; vigilar su cumplimiento y darme aviso de cualquiera in-
fraccion.

De usted atento, seguro servidor,
R. URDANETA

— —

RESOIL.UCION NUMERO 201 de 1920

por ia cual se concede un auxilio mutuo.

Direccion General de [la Policia Nacional—2Bogoetd, julio
13 de 18920.

Iidefonso Sarmiento Silva, casado con la sefiora
Hersilia Valenzuela, ingreséa la Policia Nacional
como Agente de tercera clase, en cuyo servicio fa-
llecio el dia 21 demayo dltimo, en esta ciudad, hacien-
do parte de la 82 Divisién.

La viuda, considerindose con derecho a recla-
mar el auxilio mutuo establecido por el Decreto eje-
cutivo 1683 de 1916, elevd su solicitud a esta Direc-
cidon, acompafiada de los siguientes documentos:
partida curial de matrimonio con el causante; parti-
da del mismo origen, de defuncién de dicho Agente;
copia expedida por el Jefe de la Oficina de Estadis-
tica y Archivo del Cuerpo, del decreto de nombra-
mientu y de la diligencia de posesidon del citado Sar -
miento Silva, con la certificacién relativa a la baja
del mismo, por muerte; y dos declaraciones rendidas
por los sefiores Mariano Sdnchez y Domingo Vis-
quez V., en el Juzgado 6.° del Circuito de esta ciu-
dad, quienes afirman que la peticionaria, como espo-
sa legitima, observé buena conducta y vivié siempre
en armonia con el ex-Agente nombrado.

Revista de 1a Policia—11
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Constituida asi la prueba que en esta materia se
requiere, quedan plenamente acreditados los siguien-
tes hechos: que Ildefonso Sarmiento Silva pertene-
ci6 a la Policia Nacional; que fue casado con la peti-
cionaria; que fallecié estando de alta en ei Cuerpo,
y que la peticionaria observé durante la vida con-
yugal una conducta de acuerdo con la exigida por
el numeral 19 del articulo 2.° del Decreto citado an-
teriormente. .

Tiene la solicitante la preferencia en el presente
caso como viuda legitima, porgue asilo determina el
numeral 1.2 del articulo tiltimamente nombrado, des-
de luégo que ha acreditado tal cardcter, por lo cual la
Direccién General, de acuerdo con el Decreto ejecu-
tivo numero 1683 de 1916,

RESUELVE:

Recondcese a la sefiora Hersilia Valenzuela viuda
de Sarmiento, el derecho a percibir el auxilio mutuo
por la muerte de su esposo Ildefonso Sarmiento
Silva, en servicio de la Policia Nacional. Kl sefior
Habilitado General del Cuerpo entregara personal-
mente a la favorecida, previa la presentacién de
cuentas de cobro acompafiadas de copia de esta Re-
solucion, la suma de doscientos setenta pesos seten-
ta centavos (9 270-70) moneda corriente, que tomara
de la Caja de Auxilios Mutuos.

Cdpiese v hidgase saber.

R. URDANETA

El Secretario Principal.
Luis F. Restrepo A.

RESOLUCION NUMERO 202 de 1920

por la cual %e concede un auxilio mutuo.

Direccion General de la Policia Nacional—Bogc ta, julio
13 de 1920.

Se ha dirigido a esta Direccién el sefior Fran-
cisco Sdnchez, en su cardcter de apoderado especial,
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debidamente reconocido, de la sefiora Vicenta Otavo,
vinda de Rodriguez, solicitando para su representa-
da el auxilio mutuo por la muerte de Patrocinio Ro-
driguez Otavo, hijo de la sefiora expresada, ocu rrida
estando al servicio de la Policia Nacional en la Sec-
cién del Chocé, el dia 14 de junio de 1918.

El apoderado alega los siguientes hechos como
que son los constitutivos del derecho que cree tiene
su representada para obtener el auxilio que recla-
ma: que el causante ingresé a la Policia Nacional;
que era hijo legitimo de aquélla; que desempefiando
un cargo en la Policia fallecié; que no fue casadoy
que por lo mismo a su muerte no dejé descendencia
legitima ni legitimada; y finalmente, que no existien-
do el esposo de la sefiora nombrada, por haber falle-
cido, se encuentra en posibilidad legal de compare-
cer directamente.

El estado civil de la reclamante, asi como el de
su hijo, se encuentran acreditados con las respecti-
vas partidas curiales, entre las cuales se registran
las siguientes: la de matrimonio de la sefiora Otavo
con el sefior Gregorio Rodrignez; la de nacimiento
de Patrocinio Rodriguez Otavo, v la de defuncidn de

aquél. .

No habiendo sido hallada la partida curial de
defuncién de Rodriguez Otavo, segiin la certificacion
de origen eclesidstica que obra en los autos, se ocu-
rrié a la prueba suplentoria, v al efecto se adujeron
las declaraciones de los sefiores Anastasio Alvarado,
Estanislao Pdez y Anacleto Vargas, quienes, ante el
Juez Municipal de Jurado, atestiguan de una manera
completa que el citado Rodriguez Otavo fallecié en
aquel lugar en el mes de junio de 1918.

Formado el expediente con los documentos re-
lacionados y traida a los autos la copia del decreto
de nombramiento y la diligencia de posesion del cau-
sante, se registra en ella que &ste ingreséa la Poli-
ciacon el segundo apellidoOtdlora, diferente de aquel
con que aparece en la partida curial de nacimiento y
con el que lo distingue la reclamante, pero esta Di-
reccién, que considera muy frecuente este cambio
de apellidos entre personas de mediana educaciin,
no aprecia tal defecto como un acto malicioso, dada
la posicién social que distinguia al Agente y también
porque la similitud bien pudo hacerlo incurrir en el
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cambio. En la certificacién expedida por el Jefe de
la Oficina de Archivo del Cuerpo consta que la baja
de Rodriguez Otdlora u Otavo, se sucedis por defun-
cién.

Ocupando los padres legitimos el tercer lugar en
la preferencia establecida por el articulo 2.9 del De-
creto ejecutivo 1683 de 1916, precisa alejar por me-
dio de la respectiva comprobacién, la posibilidad de
otros deudos de derecho preferente, tales como la
viuda y los hijos legitimos y legitimados, compren-
didos en los numerales primero y segundo de dicho
articulo. Para este efecto se trajeron a los autos las
declaraciones de los sefiores Rafael Soto, Félix Ma-
ria Prada y Francisco A. Mozos, rendidas en el Juz-
gado Municipal del Guamo, y las ae Pablo Ruizy
Aparicio Visquez expuestas en la Alcaldia de aquel
lugar, con las cuales se establece que Rodriguez
Otédlora u Otavo no fue casado y que por lo mismo no
dej6 a su muerte descendencia legitima ni legiti-
mada.

Por lo expuesto, la Direccidn, haciende uso de
la facultad que le confiere el articulo 4.° del Decreto
1683 de 1916,

RESUELVE:

Concédese a la sefiora Vicenta Otavo, viuda de
Gregorio Rodriguez, el auxilio mutuo por la muerte
de su hijo Patrocinio Rodriguez Otdlora u Otavo, en
servicio de la Policia Nacional.

De acuerdo con lo que dispone el articulo 3.0 del
Decreto ejecutivo 1135 de 1919, el Habil tado Gene-
ral del Cuerpo enviard por correo al Guameo, a la fa-
vorecida, dirigiéndose para ello al sefior Cura pirro-
co, para que por ese conducto llegue el importe a la
sefiora dicha, la suma de doscientos cincuenta v
nueve pesos (3 259) moneda corriente, previa la pre-
sentacion de cuentas de cobro acompafiadas de co-
pia de esta Resolucidn.

Cépiese y higase saber.
R. URDANETA

El Secretario Principal,
Luis F. Restrepo A.



RESOLUCION NUMERO 203 de 1920

por la cual se concede un auxilio mutuo,

Direccion General de la Policia Nacional—Bogotd, julio
27 de 1920,

LLa sefiora Veronica Pedraza de Pacheco, consi-
derindose con derecho a percibir, en su cardcter de
vinda legitima de Ismael Pacheco Acero, el auxilio
mutuo, por la muerte de éste y que establecié entre
los miembros de la Policia Nacional el Decreto eje-
cutivo nimero 1683 de 19106, elevé su solicitud, acom-
pafiada de los documentos que acreditan 'os siguien-
tes hechos :

Que fue casada con el causante mencionado; que
éste ingreso a la Policia Nacional; que en servicio de
esta institucién fallecié Pacheco Acero el dia 17 de
abril del presente afio, en esta ciudad, siendo Agente
de tercera clase de la 1* Divisién; que la peticiona-
ria observé durante la vida matrimonial buena con-
ducta y vivié en armonia con su esposo.

Todas y cada una de las circunstancias enume-
radas constan de partidas curiales, de la copia expe-
dida por el Jefe de la Oficina de Estadistica y Ar-
chivo del Cuerpo, de !a certificacion traida como
prueba suplentoria a los autos, relativa a la defun-
ci6n, expedida por el Director de Higiene y Salubri-
dad de Bogotd, y de las declaraciones rendidas con
asistencia del sefior Agente del Ministerio Piiblico
por los seflores Joaquin Avendafio Sudrez y Antonio
Salamanca Acero, en el Juzgado 6¥ Municipal de esta
ciudad, quienes afirman de manera satisfactoria que
la peticionaria vivié siempre en armonia con Su espo-
so y observé buena conducta durante la vida con-
yugal. _

[.a prueba aducida y de que se ha hecho referen-
cia, es suficiente para establecer de manera comple-
ta la personeria de la sefiora Pedraza de Pacheco, el
derecho que le asiste para reclamar el auxilio mutuo
v la preferencia en que se encuentra como viuda legi-
tima, segiin el ordinal 1.° del articulo 29 del Decreto
ejecutivo expresado.



Por lo expuesto, la Direccién General, haciendo
uso de la facultad que le confiere el articulo 4.° del
Decreto mencionado 1683 de 1916,

RESUELVE:

Concédese a la sefiora Verénica Pedraza de Pa-
checo, como vinda legitima de Ismael Pacheco Ace ro,
el auxilio mutuo por la muerte de éste.

Il sefior Habilitado General del Cuerpo entre
gard a la favorecida personalmente, previa la presen-
tacion de cuentas de cobro acompafiadas de copia de
esta Resolucién, la suma de doscientos sesenta v
nueve pesos cincuenta centavos ($ 269-50) moneda co-
rriente, que tomard de la Caja respectiva.

Cépiese y hidgase saber.
R. UrRpANETA
El Secretario Principal,

Luis £, Restrepo A.

e ]

RESOLUCION NUMERO 204 DE 1920

por la cual se concede un auxilio mutuo,

Direccion General de la Policia Nacional—Bogota, julio 27
de 1920,

-

Con la respectiva partida curial que ha presentado la sefio-
ra Maria Laverde ha acreditado su matrimonio con el sefior
Pedro A. Diaz, y con tal caracter de esposa legitima solicita de
esta Dircceion se le mande entregar el auxilio mutuo que cree
le corresponde por haber muerto dicho sefior desempefiando en
la Policia Nacional un cargo.

A la solicitud mencionada se acompafi6 la partida de de-
funcion del sefor Diaz, expedida por el Pirroco del barrio de
Santa Barbara de esta ciudad, asi como la prueba testimonial
levantada en el Juzgado 5.° Municipal de Bogota, con la cual se
establece de una manera completa y satisfactoria que la peticio-
naria vivio siempre en armonia con su esposo y observo duran-
te el matrimonio buena conducta.

Posteriormente se compulso por el Jefe de la Oficina de
Archivo del Cuerpo, copia del decreto dé nombramiento y de la
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diligencia de posesion del citado seiior Diaz, como Pagador de
la Seccion Ambulante de la Costa Atldntica, con la debida cer-
tificacion relativa a la baja por causa de muerte, documento que
sirve para acreditar ¢l cardcter oficial que lo distinguia cuando
tuvo lugar el fallecimiento.

Se han establecido por la interesada las comprobaciones
que son indispensables para percibir el auxilio mutuo de que
trata el Decreto ejecutivo nimero 1683 de 1916, de suerte que
siendo la sefiora Laverde la viuda legitima del causante y ha-
lldindose por consiguiente en la preferencia que establece el
articulo 2. del Decreto citado, es a ella a quien corresponde tal
auxilio.

En consecuencia, la Direccion, haciendo uso de la facultad
que le otorga el articulo 4." del Decreto mencionado,

RESUELVE:

Recondcese a la sefiora Maria Laverde, viuda de Diaz, el
derecho de percibir el auxilio mutuo por la muerte de su espo-
so, Pedro A. Diaz, acaecida estando al servicio de la Policia
Nacional,

El sefior Habilitado General del Cuerpo entregard a la se-
nora nombrada, personalmente, previa la presentacion de cuen-
tas de cobro acompanadas de copia de esta Resolucion, lasuma
de doscientos sesenta y siete pesos treinta centavos (3 267-30)
moneda corriente, que tomard de la Caja de Auxilios Mutuos.

Copiese y hdgase saber.

R. URDANETA
El Secretario Principal,

Luis F. Restrepo A.

RESOLUCION NUMERO 205 DE 1920

por la cual se concede un auxilio mutuo.

Direccion General de la Policia Nacional—Bogota, julio 27
de 1920,

La sefiora Maria Estrella L6pez confirié poder especial al
sefior Alberto Forero para que en su nombre reclamara de esta
Direcciéon el auxilio mutuo por la muerte de su hijo legiti-
mo Isaac Carrillo Lépez, ocurrida en servicio de la Policia Na-
cional,

El apoderado expresado, haciendo uso de la personeria que
se le mando reconocer por esta Direccién, presenté memorial
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- haciendo el reclamo del auxilio para su representada, y adujo
en comprobacion del derecho que a ésta le asiste y de los he-
chos gque 1o constituyen, los siguientes documentos :

Partidas de matrimonio de la poderdante con José Carrillo:
de nacimiento de Isaac Carrillo, y de defuncién de éste y de
aquél, todas de urléen eclesiastico; declaraciones rendidas en
el Juzgado 1.” del Circuito en lo Civil de esta ciudad, por los
sefiores Sixto Amaya Ch., Domingo Chaves y Ram6n Maria
Sudrez, por medio de las cuales se acredita de una manera sa-
tisfactoria que Carrillo Lépez no fue casado y que por lo mis-
mo no dejé descendencia legitima; y finalmente, copia expedi-
da por el Jefe de la Oficina de Archivo y Estadistica del Cuer-
po, del decreto de nombramiento y de la diligencia de posesion
del causante, como Agente de primera clase de la 9.2 Divisidn
de la Policia Nacional (Seccién de San Andrés y Providencia).

Estos documentos sirven para establecer que la sefiora Lo-
pez de Carrillo tiene facultad legal para comparecer directa-
mente y para percibir el auxilio mutuo por la muerte de su hijo,
quien fallecid en el Archipi¢lago de San Andrés y Providencia
el dia 29 de enero del presente ano, siendo Agente de primera
clase de la 9" Divisién, ya que no fue casado ni dejo por lo
mismo descendencia legitima.

La madre legitima ocupa el tercer lugar en la preferencia

ue determina el articulo 2." del Decreto ejecutivo Iﬁga de 1916,

e manera que no habiendo viuda ni hijos de los expresados
en dicha disposicidn, corresponde a aquélla percibir el auxilio
mencionado.

Por lo expuesto, esta Direccién General, haciendo uso de
la facultad que le confiere el articulo 4.° del Decreto citado,

RESUELVE:

Conceder a la sefiora Maria Estrella Lopez, viuda de Ca-
rrillo, el auxilio mutuo por la muerte de su ﬂiju legitimo Isaac
('.;arrillln Lopez, acaecida estando al servicio de la Policia Na-
cional.

De acuerdo con lo que prescribe el articulo 3. del Decreto
ejecutivo 1135 de 1919, el sefior Habilitado General del Cuerpo
entregard personalmente a la favorecida, previa la presentacion
de cuentas de cobro acompanadas de copia de esta Resolucion,
la suma de § 251-40 moneda corrienfe, que tomard de la Caja de
Auxilios Mutuos.

Cdpiese y higase saber,
R. URDANETA
El Secretario Principal,

Luis F. Restrepo A.
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RESOLUCION NUMERO 206 DE 1920

por Ia cual se concede un suxilio mutuo.

Direccion General de la Policia Nacional—Bogota, agosto 13
de 1920, -

La muerte de uno de los miembros de la Policia Nacional
da lugar a que por el sefior Habilitado General del Cuerpo se
recaude entre los companeros la cuota de que trata el articulo
1.2 del Decreto ejecutivo niimero 1683 de 1916, con destino a los
deudos que tengan la preferencia establecida por el articulo 2.0

José Avelino Rojas Ladino ingreso a la Policia Nacional,
segln consta de la copia del decreto de nombramiento y de la
diligencia de posesion expedida por el Archivero de la misma,
y en su servicio fallecidé el dia 20 de junio dltimo en esta ciudad,
desempenando el cargo de Agente de tercera clase de la 3.2
Division. Su fallecimiento situd a los deudos dentro de la facul-
tad de reclamar el auxilio mutuo, y considerdndose Albino Ro-
jas y Reyes Ladino con derecho a percibirlo, elevaron su soli-
citud a esta Direccitn, la cual acompaiiaron de los siguientes
documentos: partida curial de matrimonio de éstos, partida del
mismo origen, de bautismo de Avelino Rojas Ladino, de defun-
cion de éste y dos declaraciones rendidas en el Juzgado 5.°
Municipal de Bogota, por los sefiores Ozias Castro y Juan de
Jesiis Morales, quienes afirman que el causante no fue casado,
y a su muerte no dejo por lo mismo descendencia legitima.

Las comprobaciones que se deducen de los documentos
relacionados ponen a la Direccion en perfecto conocimiento del
derecho que zsiste a los pelicionarios para percibir, en su ca-
racter de padres legitimos, el auxilio en referencia, por haber
sido alejada la posibilidad de la existencia de los otros deudos
a quienes da preferencia el articulo 2.° del Decreto 1683 de
1916, tales como la viuda y los hijos legitimos o legitimados.

Por lo expuesto, esta Direccion General, haciendo uso de
la facultad que le esta conferida por el articulo 4.° del Decreto
anteriormente citado,

RESUELVE :

Concédese a Albino Rojas y Reyes Ladino, casados entre si,
el auxilio mutuo por la muerte de su hijo legitimo Avelino Rojas
Ladino, acaecida estando al servicio de la Policia Nacional.

Por el sefor Habilitado General del Cuerpo se entregard a
los favorecidos, personalmente, previa la presentacion de cuen-
tas de.cobro acompaiiadas de copia de esta Resolucién, la suma
de doscientos sesenta y ocho pesos noventa centavos ($ 268-90)
moneda corriente, que tomara de la Caja de Auxilios Mutuos.

Copiese y hdgase saber.
R. URDANETA

El Secretario Principal,
Luis F. Restrepo A.
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RESOLUCION NUMERO 207 DE 1920

por la cual se conzede un auxiiio mutas.

Direccidn General de la Policia Nacional—Bogotd, agosto 13
de 1920.

Por medio del oficio nimero 5953, de fecha 27 de noviem-
bre de 1917, informé el senor Habilitado General del Cuerpo
que habia colectado entre los miembros de la Policia Nacional
la suma de trescientos veintidds pesos treinta centavos (8 322-30)
moneda corriente, con motivo de la muerte deJacuhn Montene-
gro, acaecida en la jurisdiccion de Arauca el dia 24 de septiem-
bre del ano expresado anteriormente, siendo Agente de tercera
clase de la Seccidn de Fronteras de aque! lugar.

Teniendo derecho los deudos al auxilio mutuo establecido
por el Decreto ejecutivo niamero 1683 de 1916, confirié poder el
sefior José Santos Montenegro al sefior Carlos A. Castro, con
¢l objeto de que lo reclamara de esta Direccion, para su hija
legitima Malilde Maria Montenegro, por ser la Ginica hermana
natural del causante y no existir otros deudos de derecho pre-
ferente.

El apoderado, en ejercicio de la facultad que se le confirio,
clevo su solicitud y acreditd los siguientes hechos: que Veroni-
ca Torres fue la madre natural de Jacobo Torres; que posterior-
mente al nacimiento de éste contrajo matrimonio eclesidstico la
citada senora con el seflor Santos Montenegro; que de este en-
lace nacid Matilde Marfia Montenegro, v que la sefiora Torres
de Montenegro v su hijo Jacobo fallecieron.

El reclamo se dirigid para la hermana natural del causante
y se abstuvo el apoderado de ejercer su accion en favor de
Santos Montenegro, de quien recibié mandato escrito con tal
fin como padre natural, porque el auxilio sélo puede decretarse
a favor de la madre natural cuando no existen los otros deudos
preferentes, exclusion que entrd a definir la prueba que al efecto
adujo y que se refiere a los hechos anleriores que constan de
parlidas curiales y declaraciones a que hubo que ocurrir, por
no haberse hallado en los libros parroquiales de Arauca la de-
funcién del Agente Montenegro, asi como también de la prueba
testimonial relacionada con el estado de solteria en (.lue fallecit
éste v de no haber dejado descendencia legitima ni legitimada.

=€ ha dicho que €] estado civil del causante acreditado con
la respecliva partida eclesidstica, se refiere a Jacobo Torres, y
el oficio de la Habilitacién y la copia expedida por el Archivero
del Cuerpo del decreto de nombramiento v de la diligencia de
posesion que consta de autos, hace alusion a Jacobo Montene-
gro Torres, estableciéndose asi una diferencia en los apellidos
ﬂue pudiera dar lugar a duda; pero habiendo pretendidoa cre-

itarse Santos Montenegro como padre natural, no considera la
Direccion que tal diferencia haya tenido un fin malicioso, pues
ficilmente puede deducirse de ello que viviendo Jacobo Torres



con el esposo de su madre, que lo era Santos Montenegro, cre-
yo tener derecho a llevar el apellido de éste, dejande como se-
gundo el de la madre, y eso es muy natural juzgarlo, desde
luégo que éstos fueron casados posteriormente al nacimiento de
Jacobo.

En el curso de la reclamacidén se introdujo direclamente
Maria Matilde Montenegro, confiriendo poder al sefior Fernan-
do Segura Solano para que la represente en el expediente le-
vantado al efecto, y aun cuando la partida de nacimiento de la
hermana natural del causante, y para guien se venifa alegando
el auxilio, silo se refiere a Matilde Marfa Montenegro, presume
este Despacho que no se trata de un acto tampoco malicioso y

ue al alterarse los nombres ha incurrido la poderdante en uno
e tdntos defectos comunes entre personas de su clase social.

Habiendo entrado a la mayor edad la citada senora, se en-
cuzntra en capacidad de comparecer directamente, y como el
reclamo se ha sustentado para ella, han quedado de hecho reti-
radas las funciones del apoderado nombrado por su padre.

Como Jacobo Torres o Montenegro Torres no fue casado,
no dejo por consiguiente descendencia legitima a su muerte,
como tampoco fue hijo legitimo no hay hermanas legitimas, lo
que esid suficientemente demostrado con las respectivas parti-
das curiales de nacimiento y con las declaraciones rendidas al
¢.¢cto por los sefiores Pedro Sandoval y Cristo Forero en la
Alcaldia Municipal de Machetd, y por los sefores Eliecer Qui-
jano Camacho, Manuel Pulido, Rufino Alfonso Alejandro
Castro, en el Juzgado 4. del Circuito en lo Cii.-iiyde Bogota.

Sigue en el orden preferencial la madre natural, que se en-
cuentra en el caso del'numeral 5.9 del articulo 2." del Decreto
ejecutivo 1683 de 1916, pero no existiendo, pues su defuncion
estd comprobada con la partida parroquial respectiva, corres-
ponde en orden descendente la preferencia a las hermanas na-
turales por parte de madre (numeral 6.9, articulo 2." del Decreto
nombrado). Este es el lugar que ocupa la seforita Matilde Ma-
ria o Maria Matilde Munter:egm Torres, cuyo estado civil ha
sido suficientemente acreditado, el cual concluye con establecer
el grado de parentesco que se requiere para que se considere a
dicha senorita como la Gnica con derecho a percibir el 6bolo
recolectado con motivo de la muerte de su hermano.

Por lo expuesto, esta Direccion, haciendo uso de la facul-
tad que le esta conferida,

RESUELVE:

Concédese a la sefiorita Matilde Maria o Maria Matilde
Montenegro Torres el derecho a recibir el auxilio mutuo por la
muerte de Jacobo Maontenegro Torres o Torres simplemente,
acaecida estando al servicio de la Policia Nacional.

El sefior Habilitado General del Cuerpo entregard a la se-
norita favorecida, personalmente, de acuerdo con lo que dispo-
ne el articulo 3.° del Decreto . ejecutivo 1135 de 1919, previa la
presentacion de cuentas de cobro acompafiadas de copia de
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esta Resolucion, la suma de trescientos veintidos pesos treinta
centavos ($ 322-30) moneda corriente, que tomard de la caja de
auxilios mutuos. =

Copiese y hdgase saber.
R. URDANETA

El Secretario Principal,
Luis F. Restrepo A.

RESOLUCION NUMERO 208 DE 1920

por la cual se declara desierto un reclamo de auxilio mutun.

Direccion General de la Policia Nacional —Bogotd, agosto 27
de 1920,

Fallecid en Sardinata (Santander del Norte) Carlos Quinta-
nilla Mendoza, el dia 19 de julio de 1917, siendo Agente de ter-
cera clase de la Seccidén de Fronteras de la Policia Nacional de
Cilicuta; con tal motivo su hermano natural Victor Quintanilla
reclamo de esta Direccidn, por medio de apoderado, el auxilio
mutuo colectado entre los miembros de la Policia, pero no es-
tando comprendidos los hermanos naturales en el Decreto eje-
cutivo niimero 1683 de 1916, le fue negado por la Resolucidn
140 de 13 de diciembre de 1918, y s¢ mand0 ingresar a los fon-
dos de la Caja de Recompensas la suma correspondiente, de
acuerdo con lo que prescribe el articulo 6. del Decreto mencio-
nado.

Posteriormente la senorita Ana Mercedes Quintanilla con-
firid poder especial al senor Mario Ramirez, quien lo sustituyod
al serior Ernesto Valderrama Ordoénez y éste al sefior Abraham
Arenas, para que en su representacion reclamara de este Despa
cho el auxilio en cuestion. Al efecto, se adujo alguna prueba,
pero habiéndose exigido, por auto de 11 de diciembre de 1919,
que se aumentara aquélla, la parte interesada o su representan-
te, no obstante la notificacion que se le hizo, abandono el recla-
mo por un tiempo mayor del que determina el articulo 2.° del
Decreto E{Etuﬂ‘iﬂ namero 1135 de 1919, quedando por tal hecho
perdido el derecho al auxilio.

En consecuencia, esta Direccidn, teniendo en cuenta lo ex-
puesto anteriormente, y de acuerdo con lo que manda el articulo
2.0 citado,

RESUELYE:

Decldrase desierta la accion intentada por la sefiorita Ana
Mercedes Quintanilla, por la cua! reclama el auxilio mutuo por
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la muerte de su hermano Carlos Quintanilla Mendoza, acaecida
estando al servicio de la Policia Nacional. :
Cdpiese v agréguese el expediente a la hoja de servicios
del ex-Agente nombrado.
R. URDANETA
El Secretario Principal,
Luis F. Restrepo A.

RESOLUCION NUMERO 203 DE 19 0

por la cual se manda ingresar a la Caja de Recompensas de la
Policia Nacional una suma de dinero,

Direccion General de la Policia Nacional —Bogotd, agosto 27
de 1920.

Por el Decreto ejecutivo niimero 1135 de 1919 (articulo 2.°)
se dispone que si después de intentada la reclamacion del auxi-
lio mutuo de que frata el Decreto ejecutivo 1683 de 1916, aqué-
lla fuere abandonada durante seis meses, se declarard desierta
y pasard a la Caja de Recompensas la suma que se hublere co-
lectado entre los miembros de la Policia Nacional, por muerte
de alguno de ellos estando en su servicio.

Jesis Salazar Pérez ingreso a la Policia y fallecio en Cu-
cuta desempefnando un cargo en la Seccidin de Fronteras, y sus
padres legitimos, Cornelio Salazar y Clemencia Pérez, conside-
randose con derecho a reclamar el auxilio mutun de que se ha-
bld anteriormente, establecieron su reclamo, el cual abandona-
ron desde el ano de 1917,

Esta pues vencido el término que fija el Decreto 1135, v ello
autoriza a esta Direccion para obrar de acuerdo con lo que
prescribe el articulo 2.° citado.

Por lo expuesto, y de acuerdo con la facultad que conifiere
la disposicidn indicada,

RESUELVE:

Declarase desierto el reclamo intentado por Cornelio Sala-
zar y Clemencia Pérez al auxilio mutuo por la muerte de su hijo
legitimo Jestis Salazar Pérez, por haberlo abandonado por un
término mayor del indicado por el articulo 2." del Decrelo eje-
cutivo 1135 de 1919; en consecuencia ingresard a los fondos
de la Caja de Recompensas la suma de trescientos cuarenta y
tres pesos sesenta centavos ($ 343-60) moneda corriente, que se
habia eolectado, segiin consta del oficio 5486 del sefior Habili-

tado General del Cuerpo, a quien se le pasard copia de esta
Resolucién para los fines consiguientes.

Cﬁpies:e y cumplase,

R. URDANETA
El Secretario Principal,

Luis F. Restrepo A.
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RESOLUCION NUMERO 210 DE 1620

por la cual se manida ingresar a los fondos de la Ciga de Ke ampen-
sas una suma de dinero.

Direccién General de la Policia Nacional --Bogold, agosto 27
de 1920,

£l dia 27 de agosto de 1918 tuvo lugar en Contratacion la
muerte del Agente de tercera clase Juan de Jesis Bernal, de la
Seccién de la Policia Nacional de aquel lugar. A su fallecimien
to colectt el senor Habilitado, entre los compaifieros sobrevi-
vientes, la cuota de que trata el Decreto ejecutivo €83 de 1916,
con destino a los deudos del causante, comprendidos en ¢l De-
creto mencionado,

La sefiora Cleofe Contreras, en su caracter de madre abuela
de la menor Leocadia Bernal, confirid poder especial al sefior
Esteban Garzon, para que reclamara de esta Direccién el auxi-
lio mutuo por la muerte del Agente Berna!, hermano natural de
la menor nombrada. Efectivamente, el apoderado hizo el recla-
mo, pero lo abandond desde su iniciacion, que tuvo lugar en
noviembre de 1918, dando con ello lugar a que por este Despa-
cho se obre de conformidad con lo que prescribe el articulo 2.¢
del Decreto ejecutivo 1135 de 1019.

Por lo expuesto, v haciendo uso de la facultad atribuida,

SE RESUELVE:

Decldrase resuelto el reclamo del auxilio mutuo que se ha-
bia intentado por el representante de la menor Leocadia Bernal,
hermana natural de Juan de Jesis Bernal, muerto en servicio de la
Policia Nacional (articulo 2." del Decreto ejecutivo 1135 de 1919),

Pésese copia de esta Resolucidn al sefior Habilitado Gene-
ral del Cuerpo para que inmediatamente dé entrada a la Caja de
Recompensas a la suma de doscientos cincuenta y un pesos cua-
renta centavos (§ 251-40) moneda corriente, que habia colecta-
do con motivo de la muerte del Agente expresado.

Copiese v ctimplase.
R. URDANETA

El Secretario Principal,
Luis F. Restrepo A.

—

RESOLUCION NUMERO 211 DE 1920

por la cual s8¢ concede un auxilio mutuo.

Direccion General de la Policia Nacional—Bogota, agosto 27
de 1920.

El articulo 1." del Decreto ejecutivo 1683 de 1916 autoriza
a los miembros de la Policia Nacional para auxiliar con la suma
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de diez centavos oro, tfomados de los sueldos respectivos, a los
deudos de los empleados y Agentes del Cuerpo que muéren en
servicio, siempre que la muerte no ocurra por suictdio; el ar-
ticulo 2.2 del mismo Decreto sefiala el orden preferencial en que
son llamados aquellos deudos a recibir el auxilio en referencia
v corresponde a la Direccion General, en virtud de lo prescrito
en el articulo 4. del mismo Decreto, otorgarlo previas las com-
probaciones legales; y por lo mismo estd en el deber de exami-
nar cuidadosamente las pruebas gue se presenten en cada caso,
a fin de fallar de acuerdo con los dictados de la justicia v la
equidad, otorgando el auxilio a los miembros de la familia del
finado que mejor acrediten su derecho.

El senor Antonio Barreto y la seiora Rosalbina Otero. ca-
sados legitima y catdlicamente entre si, han reclamado el auxi-
lio mutuo a que creen tener derecho por la muerte de José Ma-
rla Barreto Otero, hijo de ambos, acaecida el dia 21 de diciem-
bre de 1917, estando al servicio de la Poicia Nacional en la
Seccidon de Fronteras acantonada en Cricuta. A la peticidn se le
dio el curso legal, v encontrindose completo el expediente, es
el caso de proferir el fallo definitivo.

Para resolver se considera:

Los peticionarios han presentado las siguientes certifica-
ciones y pruebas: partida curial de matrimonio de los recla-
mantes, verificado ¢l dia 30 de enero de 1907, en que consta

ue aportaron al matrimonio ¢inco ninos, entre ellos José Ma-
ria; partida de bautismo del causante, segin la cual nacid el
dia 20 de enero de 1200, v es hijo legitimo de los reclamantes;
partida notarial de defuncion del Agente José Maria Barreto
Otero; certificacion de la Oficina de Archivo y Estadistica, que
dice que José Maria Barreto fue nombrado Agente de tercera
clase de la Seccion de Cilicuta, por Decreto Je la Direccidn, ni-
mero 222 de 11 de junio de 1917; que tomd posesion de su car-
go ¢l 11 de junio del mismo ano, y que el 21 de diciembre de
1917, dia en que murid, se encontraba en el desempeno de sus
funciones; y declaraciones rendidas ante el Juez 1 ' del Circuito
de Cicuta por los senores Ruperto Colmenares y Sixto Romero,
tendientes a probar que €l causante murié soltero y que por
ende no dej6 viuda ni descendencia legitima.

Con los documentos mencionados han acreditado los peli-
cionarios que el finado no dejd viuda ni hijos legitimos ni legi-
timados y que son padres de él, pero debe analizarse con mas
detenimiento si son padres legitimantes, o lo que es lo mismo,
padres legitimos (articulo 246 del Cadigo Civil).

Segun el articulo 236 del mismo Cédigo son también hijos
legitimos los concebidos fuéra de matrimonio y legitimados por
el que posteriormente contraen sus padres, segun las reglas y
bajo las condiciones que expresan los arliculos siguientes
al 236.

£l matrimonio posterior legitima ipso jure a los hijos con-
cebidos antes y nacidos en €l (articulo 237). No es este el caso
gque se contempla, pues segun el expediente el causante nacid
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¢l dia 20 de enero de 1900 y el matrimonio de los padres se ve-
rificd el dia 30 de enero de 1907, siete aflos después del naci-
miento del hijo.

El matrimonio de los padres legitima también ipso jure a
los hijos que uno y otro hayan reconocido como hijos naturales
de ambos, con los requisitos legales (articulo 238 del Cddigo
Civil). ¢Existe ese reconocimiento respecio a José Marfa Barreto,
que debe ser anterior al matrimonio ?

Segun el antiguo sistema del Codigo Civil los hijos naci-
dos fuéra de matrimonio podian ser reconocidos por sus padres
como hijos naturales, y cuando este reconocimiento no se lle-
}ra{i]:{a a cabo voluntariamente, los hijos podian pedirlo por la via
judicial.

Vino después la Ley 57 de 1887, y por medio del articulo
7.° establecid una excepcion al principio de la libertad de reco-
nocimiento, con relacién a la madre, pues di]jﬂ que se reputarian
como hijos naturales respecto de ella, para los efectos civiles,
los habidos por unamujer que podia casarse libremente al tiem-
po de la concepcidon.

Al poco tiempo la Ley 153 del citado ano derogd tdcita-
mente lo estatuido por la 57 y dispuso que el reconocimiento
de hijos naturales era un acto libre o voluntario del padre o la
madre, estableciendo asi un derecho nuevo, toda vez que del
antiguo solo conservo la libertad de reconocimiento, pero no la
restriccidon a esa libertad, es decir, no autorizd la peticion  ju-
dicial de reconocimiento sino con el inico fin de exigir alimen-
tos, sin influir nada en la legitimacion,

Por dltimo, la Ley 95 de 1890, en el articulo 7.2 dijo lo si-
guiente:

«No obstante lo dispuesto en el inciso 1.2 del articulo 56 de
la Ley 153 de 1887, se presume el reconocimiento por parte de
la madre, respecto de los hijos concebidos por ella siendo sol-
tera o viuda; en consecuencia, tales hijos tendrdn el caricter de
naturales con relacion a la madre, como si hubieran sido reco-
nocidos por instrumento pablico.»

Este articulo tenia ya un precedente en el 72 de la Ley 57
y ademds en el 3." de la Ley 28 de 1873.
Los doclores Champeau y Uribe dicen a este respecto:

«Pero habiéndose cambiado el sistema en cuanto a la ma-
dre, por la Ley 95 de 18%0. que concede al hijo la calidad de
natural respecto de aquélla, siempre que no sea de dafado
ayuntamiento, y aunque no haya habido reconocimiento volun-
tario, ¢se aplicard el articulo 233 a este caso? Creemos que
nd; el texto exi%e que ambos conyuges hayan reconocido al
hijo como natural.»

A pesar de ser muy respetable la opinién de los doctores
Champeau y Uribe, cree este Despacho que el articulo 238 pue-
de aplicarse al caso del articulo 7." de la Ley 95, siempre que
exista el reconocimiento por parte del padre; es decir: el reco-
nocimiento para los efectos dl:: la legitimacion es necesario Gini-



-

— A8 =

camente por parte del padre, porque respecto de la madre ja
Ley lo presume como si fuera hecho por instrumento ptiblico.

La Corte Suprema de Justicia, en sentencia de 6 de octu-
bre de 1910 sienta la doctrina expuesia,la cual se relaciona muy
intimamente con la Ley 11 de Toro, en virtud de la cual no se
necesitaba el reconocimiento del padre para que un hijo pudie-
ra adquirir respecto de la madre la calidad legal de hijo na-
tural.

Por lo dicho, 1a Direccién conceptiia que estd probado en el
expediente que José Maria Barreto Otfero era hijo natural de
Rosalbina Otero el dia en que ésta contrajo matrimonio con An-
tonio Barreto.

Falta averiguar si tenia ese cardcter respecto del padre el
dia del matrimonio de éste con la madre.

Hay varios medios para que un padre reconozca a un hijo
como natural.

Cuando haga el reconocimiento en el acta del nacimiento,
bastara que firme el acta del registro respectivo (articulo 368
del Cédigo Civil).

Parece dificil, si no imposible, la aplicacion de este articu-
lo, porque los registros civiles de nacimiento no se llevan casi
en el pais; a esie respecto sélo existe la partida de bautismo
de origen eclesidstico, que, segun lo dispuesto por el Concilio
de Trento, no firman los padres. Asi, puede verse al folio 2.9
del expediente que la partida eclesiastica de nacimiento del ex-
tinto sOlo estd firmada por el Cura pdrroco que lo bautizd,

Puede también un padre reconocer un hijo natural por ins-
trumento publico entre vivos, y estereconocimiento puede acep-
tarlo o repudiarlo el hijo. No consta que se hayan cumplido
esos actos en el presente caso (articulos 56 y 57 de la Ley 153
de 1887).

Por tltimo, puede un padre reconocer un hijo natural por
testamento (arliculo 56 de la Ley 133 de 1887). Parece a primera
vista que este reconocimiento aprovecharfa poco al hijo natural
para la legilimacién, Pero puede suceder que el padre enfermo
otorgue un festamento en que reconozea un hijo natural y Iuv.':ﬁu
se case fn articulo mortis con |la madre del hijo; éste hereda
como legitimo, porque los testamentos en aquella parte que
mira al reconocimiento se consideran como instrumentos pibli-
cos, cuya fecha no es la de la muerte del otorgante sino la del
dia en que se otorgd.

Mo se encuentra en el expediente constancia de que exista
un testamento en que se verifique ese reconocimiento. Luego si
no aparece comprobado que el finado {ue reconocido como hijo
natural por sus padres, antes del matrimonio de éstos, es claro

ue no fue legitimado en la forma prescrita en el articulo 238
el Cédigo Civil.

Resta averiguar si lo fue segiin el articulo 239, Este articulo
dice asi:

«Fuéra de los casos de los dos articulos anteriores, el ma-
trimonio posterior no produce ipso jure la legitimidad de los
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hijos. Para que ella se produzca es necesario que [os padres de-
signen cn el acta del matrimonio, o en escritura publica, los
hijos a quienes confieren este beneficio, ya estén vivos o

muertos,»

Dos casos contempla este articulo: que los padres hagan
ngurar en el acta de matrimonio los hijos de ambos, a quienes

legitiman, o que lo hagan por escritura piblica.

1.2 En el expediente, al folio 1., obra la parfida curial de
matrimonio de los padres del causante, y en ella se dice que
aportaron al matrimonio, legitimdndolos, cinco nifios, entre
ellos José Maria. ¢Tal prueba es suficiente de que éste fue legi-
timado por sus padres? ¢El articulo habla de acta de matrimo-
nio y ésta la firman los padres? La partida curial de matrimo-
nio que no firman éstos, ¢serviria como prueba de la legitima-
cién? Cree esta Direccitn (C.IHE la partida de matrimonio sirve

para probar la celebracion de éste, pero no para probar la legi-
timacion, y se funda en que el arliculo 22 de la Ley 57 de 1887

enumera taxativamente los casos relativos al estado civil en
que las partidas eclesidsticas sirven como pruebas principales,
v en que el articulo 22 de la Ley 34 de 1802 dice cudles servi-
ran como pruebas supletorias, y en ninguno de los casos figura
la legitimacidn.

.* No se ha aportado al expediente copia de la escritura
publica por medio de la cual Antonio Barreto v Rosalbina Otero

después de su matrimonio hayan legitimado al finado.

Por lo demds, cuando la legitimacién no se produce ipse
jure, que es el caso contemplado, el instrumento de legitima-
cion, acta de matrimonio o escritura phblica, debera notificarse
al legitimado y ser aceptado por ¢ste expresa o ticitamente, re-
guisi 0 sin el cual la legitimacion no produce eiecto alguno (C6-

igo Civil, articulos 240, 241, 242 y 243). Esta aceptacion pue-
de ser ticita, como queda dicho, pero la nolificacién no se pre-
sume; debe acreditarse que se llevo a cabo. En el expediente
no hay mérito de ello. En memorial que corre al folio 25 del
expediente observa el sefior Antonio Barreto que no es preciso
que el legitimadﬂ acepte el instrumento de legitimacion, porque
ésta puede recaer sobre un hijo muerto, Esta anotacién carece
de fundamento, porque en tales circunstancias corresponde a los
herederos del extinto aceptar o repudiar la legitimacion.

Por lo expuesto cree esta Direccién que no estd probado
que los reclamantes sean padres legitimantes o legitimos de
José Maria Barreto Otero.

En estricto derecho podria la Direccion dictar la providen-
cia del caso negando alos solicitantes el auxilio mutuo que
reclaman, porque lo han hecho alegando un cardcter legul que
no han probado; mas como no se frata de un juicio en que haya
controversia. teniendo en cuenta la naturaleza caritativa de este
auxilio, y aplicando por analogia el articulo 51 de la Ley 105
de 1890, enlra a considerar si los reclamantes o alguno de ellos
tiene derecho al auxilio mencionado, a cualquier otro titulo.
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El articulo 2.° del Decreto 1683 de 1916 sefiala, como se
dijo al principio de esta Resolucién, quiénes son los deudos
que tienen derecho al auxilio y en qué orden, asi: la mujer legi-
tima, siempre que haya vivido con su esposo y observado bue-
na conducta; los hijos legitimos o legitimados; los padres legi-
timos; las hermanas legitimas; la madre natural, etc.

Estd perfectamente comprobado que el causante no dejo
viuda ni descendencia legitima; que no hay padres legitimos
ni hermanas legilimas, porque aun cuando después del matri-
monio los padres hubieran procreado hijas legitimas, no serian
hermanas legitimas de quien no es hijo legitimo de los padres
de ambos.

En cambio, segiin el articulo 7." de la Ley 95 de 1890, se
Eresume que Rosalbina Otero es madre natural de José Maria

arreto Otero. Es verdad que este articulo no dice si esa pre-
suncion es legal o de derecho, pero como nadie ha impugnado
la maternidad, que a eso se reduciria esa acci6n, es procedente
declarar, como al efecto lo hace este Despacho, que en el expe-
diente estd legalmente acreditado que Rosalbina Otero fue ma-
dre natural del finado,

Por lo expuesto, la Direccién, haciendo uso de la facultad
que le esta conferida,

RESUELVE:

Conceder a Ia sefora Rosalbina Otero, en su caricter de
madre natural de José Maria Barreto Otero, el auxilio mutuo
por Ia} muerie de éste, acaecida al servicio de la Policia Na-
cional.

De acuerdo con lo que prescribe el articulo 3.2 del Decreto
ejecutivo 1135 de 1919, el sefior Habilitado General del Cuerpo
remitird por correo a la favorecida, previa la presentacién de
cuentas de cobro acompafiadas de copia de esta Resolucién, la
suma de doscientos noventa y seis pesos .diez centavos
(» 286-10) moneda corriente, que tomara de la Caja respectiva.

Cdpiese v higase saber.
R. URDANETA

El Secretario Principal,
Luis F. Restrepo A.

RESOLUCION NUMERO 212 DE 1920

por la cual se manda ingresar a los fondcs de la Caja de Recom-
pensas una suma de dinero.

Direccion General de la Policia Nacional—RBogotd, septiembre 8
de 1920,

El articulo 4. del Decreto ejecutivo 1683 de 1916 dispone
que si durante el ano siguiente a la muerte de alguno de los
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miembros de la Policia, no se hubieren presentado los interesa-
dos a hacer valer sus derechos, la suma destinada al auxilio
mutuo ingresard a los fondos de la Caja de Recompensas;y
como la muerte del Agente José Maria Villamizar V. tuvo lugar
en diciembre de 1918, y hasta hoy no se ha presentado ninguno
de los deudos a reclamar el auxilio muluo, esta Direccidn, ha-
ciendo uso de la facultad que le estd conferida,

RESUELVYE:

La suma de doscientos veinte pesos diez centavos (5§ 220-10)
moneda corriente que se colectd con motivo de la muerte del
Agente de tercera clase de la Seccion de Fronteras de Chcuta,
0s¢ Maria Villamizar V., ingresara a los fondos de la Caja de
ecompensas de la Policia Nacional.
Copia de esta Resolucidn se pasard a la Habilitacion Gene-
ra;ddﬂ.&t uerpo para que el empleado respectivo obre de confor-
miaad.

Copiese y cimplase.
R. URDANETA
El Secretario Principal,
Luis F. Restrepo A.

el

RESOLUCION NUMERO 213 DE 1920

por Ja cual se manda iogresar a los fondos de la Caja de Recom-
pensas de la Policfa Nacional una suma de dinero.

Direccion General de la Policia Nacional—Bogotad, sepliembre 8
de 1920.

Fallecid en esta ciudad el dia 22 de diciembre de 1018
Abraham Echeverria Arias, quien desempefiaba el cargo de
Agente de tercera clase de la 8 Divisidn de la Policia Na-
cional.

Los deudos del causante adquirieron por tal causa derecho
al auxilio mutuo establecido por el Decreto ejecutivo niimero
1683 de 1916, pero no habiéndose intentado el reclamo por
aquellos cuya preferencia determina el articulo 2.° del Decreto
mencionado, es el caso de obrar de conformidad con.lo que
manda el articulo 3.2 del mismo Decreto, ya que ha {ranscurrido
u_r: lfirmilm mayor de aquel dentro del cual debe hacerse la soli-
citud.

El sefior Antonio Echeverria se presentd reclamando para
€l, en su cardcter de hermano legitimo, el auxilio en cuestion,
pero no siendo de aquellos deudos a quienes da derecho el ar-
ticulo 2.° nombrado, no E)rﬂsperﬁ la accidn,

Por lo expuesto, la Direccidon, haciendo uso de la faculfad
que le esta conferida,
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RESUELVE:

La suma de doscientos veinte pesos (3 220) moneda co-
rriente, que colectd el sefior Habilitado General del Cuerpo en-
tre los compaiieros del causante con destino al auxilio mutuo,
por la muerte del Agente Abraham Echeverria Arias, ingresara
a la Caja de Recompensas de la Policia, para cuyo efecto se pa-
sard copia de esta Resolucidn al empleado respectivo.

Chpiese y camplase.

R. URDANETA

Luis F. Restrepo A.

El Secretario Principal,

RESOLUCION NUMERO 214 DE 1920

por Ia cual se concede un auxilio mutuo,

Direccion General de la Policla Nacional—Bogotd, 13 de sep-
tiembre de 1920,

Habiendo fallecido José del Carmen Buitrago en el Hospi-
tal de Marly el dia 26 de diciembre de 1919, siendo Agenie de
tercera clase de la Policia Nacional, se ha presentado el sefior
Ivo Sanchez, como apoderado legal de Mercedes Builrago, ma-
dre natural del exinto, a reclamar, en nombre de ésta, el auxilio
mutuo de que trata el Decreto E_;Etuti‘-'ﬂ niimero 1683 de 1916.

Aceptado por la Direccidn el sefior Ivo Sanchez, como re-
presentante legal de la reclamante, promovio las diligencias res-

ectivas y adujo las siguientes pruebas: partida de bautismo de
iﬂsé del Carmen Buitrago, certificada por el Cura pdrroco de
samacd, en la cual consta que es hijo natural de Mercedes Bui-
trago; copia de la partida de defuncion del causante, expedida
por la Direccion de Higiene y Salubridad de esta ciudad, como

rueba supletoria, por no haberse encontrado la principal en los
ﬁbms parroquiales de la iglesia de Las Nieves de esta ciudad,
circunstancia que aparece también demostrada con el certificado
de origen eclesiastico; dos declaraciones acordes, recibidas por
el Juez 5. Municipal a Maria de Jesis Chaves y Hermelinda
Chaves, sobre la calidad de madre natural de la reclamante y la
solterfa en que vivié y murié el mencionado Buitrago; certifica-
do del Secretario Principal de la Direccion General del Cuerpo,
sobre la efectividad del empleo que tenia el finado al tiempo de
su muerte. La Direccién, por su parte, ordené agregar al expe-
diente, copia certificada por el Jefe de Archivo y Estadistica del
Decreto de nombramiento, diligencia de posesiin del finado y
del parte de defuncidn,

Con tales comprobantes queda establecido plenamente que
la peticionaria, como madre natural de José del Carmen Buitra-
go, tiene derecho preferente al auxilio mutuo, pues de la prueba
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relacionada se adquiere el conocimiento de la calidad de here-
dera, del cardcter oficial que tenia el extinto al tiempo de su

muerte v del estado célibe en que fallecio,
En tal virtud, la Direccién General de la Policia Nacional,

teniendo en cuenta que la peticionaria se halla en el caso del in-
ciso 6.9 del articulo 2.2 del Decreto citado, y haciendo uso de la
facultad que le confiere el articulo 4.2 del mismo,

RESUELVE:

1. Conceder a la sefora Mercedes Buitrago, en su cardcter
de madre natural de José del Carmen Buitrago, el auxilio mutuo
por la muerte de éste al servicio de la Policia Nacional, y que

se recaudo entre los miembros del Cuerpo; Y- 9 '
20 Por la Habilitacion General de la Policia Nacional se le

entregard a la mencionada senora la suma de doscientos cua-
renta y cuatro pesos con cincuenta centavos ($ 244-50) a que
asciende 1o recaudado, segin aviso de la misma Oficina, a la
presentacién de las respectivas cuentas de cobro, acompanadas
de copia de esta Resolucion.

Hagase saber y publiguese.
R. URDANETA

El Secretario Principal,
Luis F. Restrepo A,

————

RESOLUCION NUMERO 215 DE 1920

por la cual se congede un suxilio mutuo,

Direccidn General de la Policia Nuacional—Bogota, septiembre
15 de 1920,

Con motivo del fallecimiento del Agente de tercera clase de
la primera Division de la Policia Nacional, Santos Garcia Mo-
reno, se ha presentado su esposa legitima, la sefiora Inés Bece-
rra de Garcia, reclamando se le mande entregar el auxilio mutuo
recolectado por la Habilitacion entre los miembros de la insti-
tucion.

Para comprobar su derecho ha aducido los siguientes docu-
mentos: partida de matrimonio certificada por el Cura pédrroco
de Cerinza, en la cual consta que Santos Garcia e Inés Becerra
contrajeron matrimonio eclesiastico en esa parroquia el 6 de julio
de 1895 tres certificaciones curiales del mismo origen, referen-
tes al bautismo de tres hijos varones habidos en el matrimonio;
partida de defuncitn del causante, expedida por el Capellin del
Asilo de Locos de esta ciudad, en la cual consta que Santos
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Garcia Moreno fallecidé en ese establecimiento el dfa 17 de mayo
de 1920, de demencia; este hecho también aparece comprobadd
con el certificado de la Direccion de Higiene y Salubridad eo
esta ciudad; copias del decreto de nombramiento, diligencia de
posesion y del articulo 19721 de la orden del dia correspon-
diente al 18 de mayo de este afio, autorizadas por el fefe de la
Oficina de Archivo y Estadistica, quien también certifica que el
dia 17 de mayo del afio en curso fallecio en el Asilo de Locos
Santos Garcia Moreno, siendo Agente de tercera clase de la 1.2
Division del Cuerpo; certificaciones del Cura pdrroco y del Al-
calde v del Secretario de Cerinza, y dos testimonios jurados
rendidos ante el 6]11-3: 4.0 del Circuito en lo Criminal, de esta
ciudad, por Zabulon Cérdenas y Carlos Monroy, en los cuales
afirman que Inés Becerra de Garcia, durante su vida matrimo-
nial, observé buena conducta y vivio con su esposo sin dar lu-
gar a queja alguna,

Con los documentos de que se ha hecho mencidn la recla-
mante ha probado: que fue esposa legitima de Santos Garcia
Moreno; que durante su matrimonio hubo tres hijos; que el cau-
sante murio el 17 de mayo de este afio, siendo Agente de terce-
ra clase de la Policia Nacional; y que vivio con su esposo y
observd buena conducta.

De acuerdo con el inciso 1.2 del articulo 2.2 del Decreto
ejecutivo namero 1683 de 30 de septiembre de 1916, la mujer
legitima estd en primer término; de manera que no hay mds he-
rederos de derecho preferente, y por consiguiente, la Direccion
General, en uso de la autorizacion que le confiere el articulo 4.°
del Decreto citado, y teniendo en cuenta que se han llenado los
requisitos exigidos por el articulo 2. del mismo Decreto,

RESUELVE:

1.2 Conceder a la sefiora Inés Becerra de Garcia, en su ca-
racter de esposa legitima de Santos Garcia Moreno, el auxilio
mutuo por la muerte de éste, acaecida al servicio de la Policia
Nacional.

2.5 Por la Habilitacién General del Cuerpo se pagard a la
sefiora Inés Becerra de Garciala suma de doscientos setenta
pesos cincuenta centavos (8 270-50) a que asciende lo recolec-
tado entre los miembros del Cuerpo, segin oficio del Habilitado,
distinguido con el niimero 9496 de fecha 24 de junio del corrien-
te afio, previa presentacign de las cuentas de cobro, acomparia-
das de copia de esta Resolucidn.

Copiese y hagase saber.
R. URDANETA

El Secretario Principal,
Luis F. Resirepo A.
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RESOLUCION NUMERO 216 DE 1920

por la cual se concede un auxilio mutuo.

Direccicn General de la Policia Nacional—Bogotd, 25 de
septiembre de 1920.

Las sefioras Cleofe Sanmiguel v Rosaliana Sanmiguel de
Pérez, la primera viuda, y la segu nda‘casada, obrando esta con
el consentimiento de su marido, piden se les mande entregar el
auxilio mutuo recaudado por la Habilitacion con motivo de la
muerle de su hermano legitimo Félix Francisco Sanmiguel Orliz,
acaecida el 26 de septiembre de 1918, siendo Agente de 3.2 clase
de la} segunda Division,

Para probar el derecho que tienen a ese auxilio han presen-
tado los siguientes comprobantes:

Certificaciones curiales del matrimonio de Andrés Sanmi-
guel y Mercedes Ortiz, padres legitimos del causante y de las
peticionarias, y del bautismo de éstas y de aquél; partida de
defuncion de Mercedes Driiz,{f a falta de la de Andrés Sanmi-
guel, por no haberse encontrado en los libros parroquiales, de
lo cual da fe el sefior Cura de Simacota, cuatro testimonios ju-
rados, rendidos ante el Juez Municipal 1.° de dicha poblacion,
con intervencion del Personero, por Belisario Ninez, Anacleto
Pereira, Enrique Oliveros y Luis Guillermo Amaya, en los cua-
les hacen constar que presenciaron el entierro eclesiastico de
Andrés Sanmiguel. Los dos primeros ademds declaran que Félix
Francisco Sanmiguel murié célibe. Pero como este testimonio
solo se refiere al tiempo en que residié en Simacota el finado,
se {rajeron al expediente los de Abd6n Villarreal y Rogelio Fo-
rero, quienes en forma legal declaran acordes que el causante
murio soltero sin dejar descendientes legitimos ni legitimados.
Sendas declaraciones de Belisarto Nifiez y Jos¢ Angel Luque
M., rendidas ante el Juez Municipal de Simacola, en las cuales
afirman los deponenies que Cleofe Sanmiguel y Rosaliana San-
miguel de Pérez son las tinicas mujeres hermanas legitimas de
Félix Francisco Sanmiguel Ortiz, lo que por otra parte esta co-
rroborado con certificacidn firmada por ¢l Presidente del Con-
sejo, Personero y Juez Municipales de aquella poblacién. Par-
tida de defuncion de Félix Francisco Sanmiguel Ortiz, expedida
por el sefior Cura de la parroquia de Las Aguas de esta ciudad,
y copia del Decreto de nombramiento y diligencia de posesion
del mismo Sanmiguel Ortiz, autorizada por el Jefe de la Oficina
de Archivo y Estadistica, quien también certifica sobre la de-
funcidn del causante.

Los hechos relacionados demuestran, de manera convincen-
te, ﬂue las reclamantes Cleofe Sanmiguel y Rosaliana Sanmiguel
de Pérez son las tinicas mujeres hermanas legitimas de Félix
Francisco Sanmiguel Ortiz; que tienen derecho preferente al
auxilio, por haber fallecido los padres legitimos del causante y
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haber muerto ¢éste célibe sin dejar descendencia legitima ni legi-
timada, y que su muerte ocurri6 estando al servicio de la Poli-
cifa Nacional.

En tal virtud la Direccién General, teniendo en cuenta que
se han llenado los requisitos exigidos por los articulos 2.2 y 4.0
del Decreto niimero 1683 de 1916, y haciendo uso de la facultad
que el mismo Decreto le confiere,

RESUELVE:

1.2 Concédese a Cleofe Sanmiguel y Rosaliana Sanmiguel
de Pérez, en su caricter de hermanas legitimas, el derecho a re-
cibir,por partes iguales, el auxilio mutuo por la muerte de Félix
Francisco Sanmiguel Ortiz, acaecida estando al servicio de la
Policia Nacional; y

2.° Por la Habilitacion del Cuerpo se pagard personalmen-
te a las agraciadas, previa presentacion de las respectivas cuen-
tas de cobro, acompafadas de copia de esta Resolucién, la
suma de doscientos euarenta vy dos pesos setenta centavos
(% 242-70) moneda corriente,

Copiese y hdgase saber.

El Director General,
R. URDANETA

El Sezretario Principal,
Luis F. Restrepo A

SEGCION NO OFICIAL

FIANZA DE CARCEL

Muy de acuerdo estamos con el principio general de que la
prision preventiva €s una institucion que debe emplearse como
excepcion ¥ no como regla general, y que particularmente en
medios sociales como el nuéstro, debe restringirse su aplicacion.
Pero el Estado no sélo tiene derecho, sino que debe seguir al
que delinque hasta alcanzar que pague la pena merecida por la
culpa.

Hay pues necesidad de buscar medios adecuados que ga-
ranficen eficazmente la presentacion del sindicado cuantas ve-
ces sea necesario. A satisfacer esta necesidad ha venido a esta-
blecerse lo que se conoce con el nombre de flanza de cdrcel.

Todos conocemos las condiciones excelentes de la fianza
de carcel, sus ventajas; a diario la vemos constituir en las ofici-
nas de instruccion, en los Juzgados; pero, sin embargo, la no-
cion o idea juridica que de ella tenemos es demasiado incierta o
indeterminada.
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Ante todo vamos a investigar el punto netamente juridico.
Antes de plantearlo conviene recordar que la fianza de cdrcel
segura es una instituciéon romana a la cual han acudido los pue-
blos en todo tiempo, sdlo que, asi como enire nosotros se llama
fianza de cdrcel segura, entre los romanos se le distinguia con
¢l nombre fidejussio o satisdalio, para diferenciarla del vadimo-
niun. Es pues muy antigua su aplicacidon y ha perseverado a
través de los tiempos, viniendo asi a contribuir con sus veniajas
a evitar que en mas de una ocasion los derechos individuales
fuesen violados por la sociedad.

Para la solucion del problema adoptaremos el sistema que
bien podemos llamar diferencial, esto es, esiudiaremos los ca-
racteres esenciales de'una y otra, veremos en 1o que concuerdan
y en lo que discrepan para que, comparadas, podamos deducir
la conclusion,

Segiin la definicién de nuestro Cédigo Civil, articulo 2361,
«la fianza es una obligacion accesoria en virtud de la cual una
o mas personas responden de una obligacion ajena, compro-
metiéndose para con el acreedor a cumpliria en todo 0 en parte
si el deudor principal no la cumple.s _

Hace parte de la fianza, como lo dice el doctor Gonzélez
Valencia en uno de sus estudios de los contratos llamados de
garantia, que, como su nombre lo indica, son aquellos que ase-
ﬁuran al acreedor contra los riesgos de la insolvencia del deu-

or, pues garaniia es el acto de afianzar lo estipulado, constitu-
yéndose garante,

Veamos pues si las distinciones de la definicion son comu-
nes con los caracteres de la tilulada fianza de cércel. Dice el ar-
ticulo: <Es una obligacion accesoria.» Esta primera condicion o
primer elemento es comin ¢n ambas clases de contratos; para
su inteligencia es suficiente la congideracion de cudl es la obli-
gacidn principal y cudl la accesoria, o lo esencial y lo que a €l
se tna. No debemos olvidar que la obligacion accesoria puede
afianzar no s6lo confratos sino obligaciones civiles, naturales,
hechos, cuasicontiratos, etc.

Cuando un tercero responde y ofrece aseverando que por
otra persona se efectuard un hecho, como en el caso que pre-
sentamos, de que comparecerd personalmente en virtud de lla-
mamienifo, es evidente que existe lo principal que es el compro-
miso del primeramente obligado, y lo accesorio, que es el con-
venio entre la tercera persona y el acreedor. De manera que la
naturaleza de este contrato nos indica que es comiin en uno y
otro obligado el elemento accesorio. Un ejemplo nos hard ver
mas claramente: A, sindicado, estd obligado para con la socie-
dad a cumplir con el hecho de presentarse cuantas veces ésta lo
requiera. H¢ aqui el hecho principal. Para que la autoridad pue-
da contar con su comparecencia, acepta el compromiso de B,
y una vez realizada la accidn, se corrobora lo accesorio de este
altimo contrato, si se atiende a que si no existiera la obligacion
del sindicado A, no habria tenido lugar la obligacion de B,
puesto que lo accesorio es lo que depende de lo principal o se
une a este.
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El Tribunal de Cartagena, con fecha 8 de agosto de 1854,
con jurisprudencia que mas adelante insertamos, dice que con
la fianza de cércel se asegura el cumplimiento de un hecho aje-
no; de donde podemos concluir que siendo esto asi, lo que se
denomina fianza de carcel es un accesorio del hecho indicado,
0 sea la obligacién que tiene el sindicado para con las leyes
comunes.

Estudiando el segundo elemento de la definicién de la fian-
za, o sea, <en virtud de la cual una o mds personas responden
de una obligacion ajena,» forzoso es concluir que este segundo
elemento se refine en el contrato titulado fianza de cédrcel, por-
que E?PEEgurIdad personal y no real, ya que es la persona quien
se ohliga.

Nos resta analizar el tercer elemento de la fianza civil, ele-
mento esencial ; ¢l contiene lo que constituye la diferencia es-
pecifica de la obligacidn, porque en la fianza, como en la hipo-
teca, toda cldusula penal es una seguridad accesoria. La fianza,
como la cldusula penal, son seguridades personales, pero se di-
ferencian una de otra en los efectos que se producen de acuer-
do con las obligaciones gue se contraen. De manera que es muy
importante fijar Ia atencion de este tercer elemento del articulo,
hasta llegar a conocer los principios elementales de una y otra
seguridad, por cuanto que la parte final del citado articulo 2361
del Codigo Civil se halla concebida asi:

«Comprometiéndose para conel acreedor a cumplir en todo
o en parte si el deudor principal no la cumple.»

LLos parlidarios de que la fianza de cércel no es una verda-
dera fianza civil, reconocen que el componente tltimamente se-
falado no se retne en aquella seguridad.

A primera visla pudiéramos sentirnos inclinados a sostener
la mencionada teoria, mas, investigando un poco, no se encuen-
tran razones soélidas en que fuera dado fundarla.

Para comprender mejor en lo que hacen consistir su argu-
mentacion, nada méas apropiado que hacerlo por medio de ejem-
plos: A, arrendatario, se compromete a pagar a B, como canon
del arrendamiento, cien pesos, y C lo fia. A no cumple lo es-
tipulado; entonces B, acreedor, tiene derecho a exigir de C
los mismos cien pesos a que A estaba obligado. Otro ejemplo:
A toma dinero a mutuo con el interés del 1 por 100, y se com-
promete a pagar a su acreedor el capital dentro de seis meses y
por mensualidades vencidas los inlereses. Para seguridad del
contrato da como fiador a C. Si A no cumple, B tiene derecho
y C estd en la obligacion de pagar tanto el capital como los
intereses devengados.

En ambos ejemplos, dicen, se cumple con lo que constituye
la fianza civil, es decir, que el fiador responde en todo o en
parte si el deudor principal no lo hace; y el [iador pone por
obra lo mismo exactamente a que estaba obligado el deudor
principal; no cosa diferente, pues si asi fuera, el contrato de
fianza degeneraria en algo muy diverso.
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Sentado esto, ¢ qué sucede en el contrato llamado fianza de
carcel? A, sindicado, estd obligado para con la sociedad a
presentarse ante la autoridad cada vez (1“'2 ¢sta lo requiera;
para la sepuridad de esta obligacion civil, B se presenta como
garantia. Ahora, en caso de que A no se presente, B estd obli-
gadﬂ a pagar la multa a que se compromelié, cosa ésta muy

istinta de ejecutar el hecho principal, pues si asi fuera, B es-
taria obligado por ejecucion de justicia, al mismo hecho prin-
cipal. De aqui que concluyan que no es fianza civil la fianza de
carcel, porque, segin ellos, los efectos de uno y otro contrato
son muy distintos.

En nuestro concepto el raciocinio anterior tiene una base
muy débil.

Principiamos por observar que el articulo 2361 de nuesiro
Cddigo Civil define la fianza como obligacién, mas no como
contrato, Ademads, la definicion que alli se da no es completa,
pues no abarca dentro de si todo lo definido; por esta razdn,
dicho sea de paso, no es conveniente que los legisladores de-
finan, pues siendo definir cosa muy dificil, es muy frecuente
que, atenidos a la letra de las definiciones, muchos sufran equi-
vocaciones manifiestas e interpreten errdneamente las leyes.

No en todos los casos la obligacion del fiador, conforme a
la evolucion que este contrato ha venido teniendo, es la de cum-
plir exaclamente en todo o en parte la obligacidn principal,
como lo da a entender la definicion que trae nuestro Cddigo
Civil, porque si bien es verdad que en el ejemplo del arrenda-
miento, anteriormente transcrito, C, fiador, estd obligado a pa-
gar tanto el capital como los intereses devengados, también lo
es que si A, arrendatario, no entrega la finca, materia del arren-
damiento, C estqd imposibilitado para hacerlo, y sin embargo
no por esto se puede decir que deja de ser fiador.

Un individuo se compromete a pintar un cuadro, y presenta
como fiador a otro ipnorante en el arte, con fianza de cincuenta
pesos. El obligado no cumple el contrato; el fiador no puede
ejecutar la obra, paga la suma. ¢ Seria dado admitir que no se
trata del caso de flanza? De ninguna manera; y sin embargo,
este ejemplo no estarfa comprendido en el articulo 2361 del Co-
digo Civil.

De modo pues que hay dos grupos de obligaciones igual-
mente afianzables; unas estan fundadas en hechos que tanto el
obligado principal como el fiador pueden ejecutar; otras, que
no puede ejecutar sino el principalmente obligado, y que son
afianzables como las anteriores, solo que, por la naturaleza es-
pecial de estas altimas, ha sido necesario acudir a una san-
cion pecuniaria para garantizar su cumplimiento, A esta dltima
categoria de obligaciones afianzables pertenece la fianza de
cdrcel segura.

Opinidn es ésta que estd de acuerdo con lo dicho por el
Tribunal de Cartagena en seniencia de 8 de agosto de 1894,
Veamosla:
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«<Esta es una fianza como cualquiera otra—la fianza de cér-
cel—en que se asegura el cumplimiento de un hecho ajeno;
solo que su no cumplimiento, en vez de acarrear la indemniza-
cion ﬂe perjuicios, en favor del acreedor (que es la naturaleza
de estas nb{igaciunes}, no impone al fiador,ique no compele al
sindicado a cumplir la obligacién de presentarse, sino al pago

de una multa como pena.

2 «Esta nueva pero importante diferencia necesitaba estable-
cerla la ley, porque la indemnizacion extinguiria la obligacion,
mientras que la multa deja siempre al sindicado la obligacion
de presentarse, y a la sociedad el derecho de capturarlo, toda
vez que la obligacion de sufrir una pena corporal por la comi-
sion de un delito, no puede remitirse por ningunaindemnizacidon
pecuniaria.»

Ahora, en turno, nos permitimos aqui a la vez, antes de con-
tinuar el problema en qlue nos ocupamos, traer la jurisprudencia
sentada por el Tribunal Superior de Medellin en el auto de 15
de julio de 1887, y que dice :

Bl fiador de cédrcel no contrae més obligacion que la esti-
ulada en el documento de fianza. Si en tal diligencia no se
ace constar que el fiador estd obligado a presentar a su fiado

cada vez que se le exija, y dentro de cierto término, quiere esto
decir que la fianza se constituy6 de un modo que no puede ha-
cerse elicaz.»

Las leyes sobre contratos estin dictadas con el fin de su-
plir las omisiones de los contratantes y de interpretar la volun-
tad; por consiguiente, si se omiten en las diligencias de fianza
los elementos anotados por el Tribunal, 1a ley suple las defi-
ciencias del contrato; pero no creemos que sea ¢l caso de de-
cidir que se conslituye en esas circunstancias de un modo que
no puede hacerse eficaz la fianza.

La fianza de cércel es solemne, al paso que la fianza civil
es consensual; y si bien es cierto que esta tltima necesita en
ocasiones formalidades externas para su constitucion, cllas no
son, por razones de prueba, sino porque su misma naturaleza
asf lo exige. En el confrato de fianza de cdrcel se hace indis-
pensable, sin atender a la cuantia de la obligacidn, dejar siem-
pre por escrito la constancia del contrato. Formalidad es ésta
Tm se requiere por la naturaleza especial de 14 obligacion, pues

e lo contrario, ni la autoridad quedaria eficazmente garantiza-
da, ni el procedimiento seria rapido, si hubiera necesidad de
acudir a olros medios para acreditar su existencia. Sea cual
fuere Ia cuanlia de la fianza de circel, debe quedar constancia
por escrito. Verdad ciue no se requiere escritura publica, ni si-

uiera se exige papel sellado, pero esto no desvirtia el cardcter

e solemne,. Ea autoridad estd en la obligacién de sentar pri-
mero la diligencia de fianza.

Veamos ahora ofras diferencias entre’ uno y otro confrato:

El limite de la cuantia a que se puede circunscribir 12 obli-
gacion del fiador de cércel, esta determinado, esto es, que la
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cuantia no puede subir de cierta suma ni bajar de otra. En la
fianza civil no estd fijado el limite. Esto es muy puesto en razon,
porque el fiador se obliga a cumplir en todo o en parte 12 obli-
gacidn principal; Pr mal podia el legislador anticipar y determi-
nar maximum o minimum a una obligacion que depende exclu-
sivamente de las circunstancias. En las obligaciones enire par-
ticulares son éstos los que deferminan la cuantia de la fianza;
en la fianza de cdrcel, como una de las partes es la sociedad,

es la ley la que fija la cuantia.

Segiin el articulo 2563 del Codigo Civil, «el obligado a ren-
dir una fianza no puede sustituir a ella una prenda o hipoteca
suficiente. Bien: la fianza de cdrcel es ordenada por laley y
decretada por el Juez, y no estd prohibido que se pueda susti-
tuir por prenda o hipoteca, seguridades éstas mucho mas efi-
caces que la fianza misma,

El sindicado siempre estd obligado a garantizar su compa-
recencia con una obligacion personal. No se puede argumentar
a esto que el inciso 2.° del articulo 2369 del Cédigo Civil dice:

«Puede el fiador obligarse a pagar una suma de dinero en

lugar de otra cosa de valor igual o mayor. ¢ Como se puede va-
luar para fijar la cantidad la no comparecencia de un individuo?»

Cuando se trata de hechos individuales es ficil determinar y
comparar una obligacién para avaluar en dinero el resarcimien-
to: pero cuando se trata de hechos en los cuales estd por medio
la sociedad, es imposible pretender avaluar el hecho de que un
presunto reo se escape a la justicia. Esta es la razon por que
no es aplicable a la fianza de carcel el inciso 3." del mismo arti-
culo, que dice: «Afianzando un hecho ajeno, se afianza solo la
indemnizacién en que el hecho porsu ejecucion se resuelva,»
pero esto no quiere decir que no sea fianza civil,

Veamos la jurisprudencia sentada por el Tribunal de Mede-
llfn en auto de 15 de junio de 1887, que dice:

<La multa que se exige a un fiador porque no presente
oportunamente a su fiado, es una verdadera pena carreccional,
que sirve de apremio para evitar la fuga de los sumariados o
presos; y si no puede hacerse efectiva con los bienes del multa-
do, tiene que completarse en arresto, y como enuno y otro caso
son una verdadera pena, la ausencia de malicia o culpa de par-
te del fiador, favorece notablemente su causa.»

Las partes pueden, por convenios particulares, estipula’
apremios que favorezcan al acreedor contra los riesgos de la
insolvencia del deudor, sin que pueda sostenerse que esta esti-
Bu[aciﬁn anule los principios generales de las leyes penales.

ena en su acepcion juridica, como dice el doctor José V. Con-
cha, es ¢l sufrimiento que el poder social, en nombre del inte-
rés piblico, impone al individuo convencido de un delito
en virtud de sentencia que declara su culpabilidad, en com-
Rensaciﬂn y en proporcion en los posibles del mal que ha
echo y ayudado a hacer» Decimos que no es una derogacion
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de este principio, porque una cosa es la pena impuesta como
transgresion o violacion de la ley, sea que se tenga en cuenta
para aplicarla el restablecimiento del orden alterado, sea la co-
rreccion del culpable, v otra es la sancion civil calificada con el
nombre de pena, que consiste en hacer lo que uno por si mismo
se obliga por otra persona, en caso de no cumplir lo estipulado.
De manera que decir, como lo expresa el Tribunal citado, que
la multa que se exige a un fiador es una verdadera pena, €s coi-
fundir 1a nocion juridica del concepto penal con las sanciones
civiles.

Por otra parte: las sanciones civiles son una verdadera
deuda exigible ejecutivamente, v no pudiéndose hacer efectiva
con los bienes del obligado, jamds se puede arrestar a ¢ste, pues
conforme al principio constitucional, en ningiin caso podrd ha-
ber detencion, prision ni arresto, por deudas u obligaciones ci-
viles, salvo el arraigo judicial. (Articulo 23 de la Constitucion
Nacional, inciso 2.9).

Pero si hemos criticado el concepto del Tribunal que con-
funde la pena con la sancion Civil, no menos criticables son tam-
bién las palabras del mismo Tribunal, al decir que es una pena
correccional, pues se ignora al sostener esta doctrina, lo que
se debe entender por pena correccional. Aceptar esto es poner
en pugna la Constitucion y la ley civil con la ley penal.

Continuemos este analisis, pues existen otras opiniones so-

bre el particular.
En primer lugar tenemos que por parte del presunto reo hay
la obligacion para con el Estado, consistente en resentarse ante

la autoridad cada vez gue sca requerido para eilo. Para asegu-
rar la obligacién, un tercero, extrafio a las relaciones juridicas

entre el Estado v el sindicado, se presenta a garantizar el com-

promiso de éste bajo una multa.
La promesa por otro es licita, y estd reconocida tanto en

nuestro derecho civil como en el francés, El articulo 1507 del
Cadigo Civil consagra la obligacion asi:

<Siempre que uno de los contratantes se compromela a que

or una tercera persona de quien no es legitima representante,

a de darse, hacerse o no hacerse alguna cosa, esta tercera per-

sona no confraera uhli%aciﬂn alguna sino en virtud de su ratifi-

cacién; vy si ella noratifica, el otro contratante tendrd accidn de
perjuicios contra el que hizo la promesa.»

En la promesa por ofro, 1o esencial consiste, en parie, en que
el que se obligano sea legitimo representante; esta primera con-
dicion se retine en el fiador de cédrcel; pero no sucede lo mismo
con las demds condiciones que sefiala el articulo, puesto que el
promitente no garantiza el cumplimiento de la restacion del
tercero, sino que su obligacion es la de obtener la ratificacion.
Si bien es cierto que puede constituirse como fiador del tercero
y quedar entonces obligado, esto sera para oblener la ratifica-
cion, no para el cumplimiento de lo prometido. Los fenémenos
juridicos en uno y otro contrato son pues perfectamente dis—

fintos.



— 478 —

De todo lo anteriormente dicho deducimos que el fenémeno
juridico de que hemos tratado es una verdadera fianza civil, y
que €l no queda comprendido en ninguna de las otras obligacio-
nes civiles en gue nos hemos ocupado. Es pues un recurso de

ue la sociedad ha tenido en todo fiempo que valerse, revistien-

0, por las circunstancias especiales de su naturaleza, ciertos
caracteres en su formacion, como los demas contratos y obliga-
ciones civiles. En casos determinados las partes contratantes se
apartan de las reglas generales autorizadas por la ley, y amol-
dan a las circunslancias sus prestaciones.

Entendida de esta manera la naturaleza de la fianza de cédr-
cel, ella es una garantfa para la estabilidad social, la que estd
afianzada con lo estipulado v adoptado en las disposiciones del
Cadigo Civil, concordantes dentro de este mismo radio de es-
tudio, con las que comprende el Codigo Judicial y las leyes que
han sido incorporadas. Todas estas disposiciones son aplica-
bles a la fianza de cércel.

Asi es como hemos llegado a considerar y discurrir que la
fianza de cdrcel segura es susiituible por una prenda o por una
hipoteca, y que éste es el espiritu que informdé al legislador,
cuando en el articulo 3.” de la Ley citada dispuso que la caucidn
podria ser hipotecaria, prendaria o personal.

La garantia mas elicaz es la admision de una prenda que
representa un valor efectivo, suma de dinero o equivalente que
el obligado se expone a perder si no da cumplimiento a su obli-
gacionLas fianzas, en lo general, no se hacen efectivas porque
la mayor parle de las veces se coloca al fiador en incapacidad
de pagar. La comparecencia del sindicado ante las autoridades
se asegura mas rectamente conla garantia de una prenda, por el
alcance y la imporfancia que e¢lla fiene para ¢l presunio reo.
Para consentir y aceptar esto, es necesario que los jueces se

ersuadan de que la fianza de cércel es una flianza civil y que
a verdadera doctrina en este particular se puede formular o
hacer consistir en que se debe restringir la prision preventiva
y ampliar, en cambio, la fianza de cdrcel.

Para lograr esto gltimo s¢ hace indispensable prestar ma-
yor atencidon hacia la necesidad de que los fiadores sean noto-
riamente abonados, hecho que se debe comprobar para hacer
efectiva la sancidn; pues siendo la fianza civil, esta sancion
no puede ser converfible en arresto, y por lo mismo la sociedad
tiene derecho de hacer cumplir lo prometido.

MANUEL JOSE HUERTAS

(T'omado de In «Revista de Derecho Penal,» ndmero 3).

IMPRENTA NACIONAL
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